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OZET

Hanefi fikhinda 6zel bir yere sahip olan fasit hiikiim ve bunun, el-Hidaye’nin “Babu’l-beyi’l-fasid” bdlimiinde ele almis sekli,
¢alismamizin temelini olusturmaktadir. Konuyla ilgili birgok akademik ¢alisma yapilmisg, ancak fasit hitkmii belirli bir klasik fikih eseri
ekseninde miistakil olarak ele alan bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bunun i¢in bahsi gegen eserin ilgili boliimii 6zelinde, fasit hiikiim
ve onunla baglantili konular degerlendirilmeye ¢aligtlmistir. Arastirmamiz, klasik fiird eserlerinden el-Hidaye’ nin, fasit hikmiini
isleyis tarzin1 incelemeyi amaglamaktadir. Caligmamizda nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir. Veriler,
aragtirmanin amaci dogrultusunda analiz edilmistir. Calismamizda, el-Hidaye’ nin fasit konusunu, sistematik bir yaklasimla degil
karisik 6rnekler {izerinden isledigi; fasit kavraminin dolayli anlatimlarla ifade edildigi ve bazen batil anlaminda kullanildig: tespit
edilmigtir. Ayrica, “gayr-i cdizin, fasit ve batila ihtimali” olgusuyla karsilagilmig, miiellifin “caiz degildir” seklinde niteledigi
meselelerin fasit mi batil m1 oldugunu belirtmemesi sebebiyle tespiti tarafimizca yapilmaya ¢alisilmigtir. Bu eserde fésitin nasil
islendigi, ilgili diger kavram ve istilahlarla nasil iligkilendirildigi ortaya konulmustur. Bu makalenin, “fasit”in kavramsallasma
stirecinin anlagilmasina katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam hukuku, Gayr-i Caiz, Fasit, Batil, el-Hidaye.
ABSTRACT

The concept of fasid, which occupies a distinctive position in Hanafi jurisprudence, and the manner in which it is addressed in the
chapter Bab al-Bay " al-Fasid of al-Hidayah constitute the foundation of this study. Although numerous academic studies have
examined this subject, no independent study has been identified that investigates the concept of fasid within the framework of a single
classical work of figh. Accordingly, this study examines and evaluates the concept of fasid and the legal issues associated with it
through a close analysis of the relevant chapter of al-Hidayah. The primary objective of this research is to analyze the manner in which
al-Hidayah, one of the principal classical works of Hanafi furi ‘ al-figh, presents and develops the doctrine of fasid. The study employs
the qualitative research method of document analysis. The data obtained from the primary sources were analyzed in accordance with
the objectives of the research. The findings indicate that al-Hidayah does not address the concept of fasid through a systematic
framework; rather, it presents the subject by means of dispersed and interconnected examples. It was further observed that the concept
of fasid is frequently conveyed through indirect expressions and, in certain instances, is used in the sense of baril. In addition, the study
identifies cases in which the expression ghayr ja’'iz ("not permissible™) may signify either fasid or batil. Since the author does not
explicitly specify which legal ruling is intended, an attempt has been made to determine the appropriate classification on the basis of
the legal context. In conclusion, the study demonstrates how the concept of fasid is treated in al-Hidayah and clarifies its relationship
with other relevant legal concepts and technical terms. It is expected that this study will contribute to a deeper understanding of the
conceptualization and historical development of the concept of fasid in the Hanafi legal tradition.

Keywords: Islamic Law, Ghayr Ja’iz, Fasid, Batil, al-Hidaya.

GIRIS
Hanefiler, fikith ilminde farz ve siinnet hiikiimlerinin arasma ‘“vacip” hiikmiinii
yerlestirmislerdir. Ayni sekilde hadis ilminde miitevatir ve ahad hadis arasina “meshur hadis”

kavramini, kendilerine mahsus bir anlam katarak ilmi bir 1stilah haline getirmislerdir. ilmi verileri
titiz bir sekilde inceleyip yeni 1stilahlar liretmek dikkate sayan bir ilmi faaliyettir. Bu perspektifle
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ortaya koyduklar1 kavramlardan birisi de “fasit”tir. Hanefller, fasit kavramini batildan ayirarak
mistakil bir terim haline getirmis, ona teknik bir icerik kazandirmislardir.

Fasit, Fikih Us0li’niin 6nemli ana basliklarindan olan “hiikiim” konusu kapsaminda islenir.
Bir hiikiim olarak fésit, yerine gore anlam farklilig1 gostermektedir. Mesela ilgili fikih eserlerine
bakildiginda goriilecegi gibi, ibadetlerde fasit hiikiim batil hiikiimle ayni anlamda kullanilmistir
(Apaydin, 1995: 417; Ibnii’s-saati, 2005: 136; en-Nesefi, 1997: 3) Soyle ki namazin fasit oldugu
sOyleniyorsa bu, namazin batil oldugu anlamina gelmektedir. Buna mukabil muamelatla ilgili
konularda fasit, farkli bir anlam 6rgiisii kazanir.

Cumhura gore fasit, genellikle ibadetlerde oldugu gibi muamelatta da batil anlaminda
kullanilmistir. Hanefllere gore ise fasit kavrami, sahih ve batil kavramlari disinda iigiincii bir kavram
olarak gelistirilmistir. Bu ¢calismada Hanefilerde fasit konusu, Burhaneddin Merginani’nin el-Hidaye
serhu bidayeti’l-miibtedi adli eserinde bulunan “Babu’l-beyi’l-fasit” bolimi c¢ergevesinde
incelenecektir. Bundan 6nce, fasit hitkkmiin konumunu belirlemek adina sahth, batil ve fasit hiikiim
kisaca tanitilacak, ayrica Hanefilere mahsus butlan fesat ayrimi ile birlikte butlan fesat ayriminin
gecerli oldugu konular hakkinda genel bilgi verilecektir.

el-Hidaye’nin “Babu’l-beyi’l-fasit” bolimii tiizerinde yapilan incelemelerde miiellifin,
dogrudan fasit kavramini ¢ok kullanmadigi goriilmiistiir. Batil hiikiim iizerinde de durmus ve onunla
ilgili 6rnek meseleler nakletmistir. Ote yandan aligveris akdinin gegersiz oldugunu ifade etmek igin
cok sayida “cdiz degildir” ifadesinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bir akdin ciz olmamasinin hem
batila hem de faside ihtimali bulundugu, ama bu kalipla ele alinan meselenin hiikmiiniin fasit mi batil
mi oldugunun zikredilmedigi tarafimizca tespit edilmistir.

Calisma yapilirken Hidaye’nin ilgili bolimii incelenmis ve gerektiginde serhlerine ve bazi
ustl ve fiiru’ kitaplarina miiracaat edilmistir. Bununla birlikte, kavramlarin tanim ve tahlilinde,
Isfehani’nin el-Miifredat’1, Ciircani’nin, et-Ta’rifat’1, Tehdnevi’nin, Mevsiat’1 ile Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi’nin ilgili maddelerinden istifade edilmistir. Omer Nasuhi Bilmen’in
Hukuk-i Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamisu, Hayreddin Karaman’in Mukayeseli Islam
Hukuku, Unal Yerlikaya’nin Hanefi Fasid Akit Teorisi, Tahmaz’n el-Fikhu’l-Hanefi’si, en-Nakib’in
el-Mezhebii’l-Hanef1’si de faydalanilan eserlerden bazilaridir. Bunun yaninda konuyla ilgili bazi
makalelerden istifade edilmistir.

Klasik fikih kaynaklarinin, telif edildikleri donemlerde bir kavrami nasil ele aldiklarinin
incelenmesi, o kavramin gelisim siirecini tahlil ve tespit etmek agisindan ¢ok Onemlidir. Bu
diistinceye katki sunmasi amaciyla bir ¢aligmay1 yapmak iizere literatiir taramasi yaptik. Bunun
sonucunda el-Hidaye’de fasit kavraminin nasil ele alindigina dair miistakil bir aragtirmaya
rastlanmadik. Bu yiizden el-Hidaye’nin, bahsi gegen boliimii {izerinden fasit kavraminin nasil ele
alindigin1 incelemeye karar verdik.

Merginani, konuyu meseleler iizerinden ele almis, ayni konuyla ilgili meseleleri bir arada
degil karigik bir sekilde zikretmistir. Biz meseleleri tarayip tasnif ederek ayni hitkkmii tasiyanlari bir
araya getirip degerlendirmeye tabi tuttuk. Hiikiimleri net belirtilmemis meselelerin hiikiimlerini,
kaynaklardan da istifade ederek ekledik. Her meselenin paragraflarinin birbirlerine karigsmamasi i¢in
maddeler halinde ele aldik.

Calismamizda nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir. Klasik fikih
kaynaklari ile giincel akademik galismalardan olusan dokiimanlar incelenmis ve bir takim veriler elde
edilmistir. Elde edilen veriler degerlendirilerek arastirmanin amaci dogrultusunda analiz edilmistir.

Calismamamiz muhteva olarak, ‘“Burhaneddin el-Merginani ve el-Hidaye”; “Fasit, batil
kavramlar1 ve Hanefilere mahsus butlan fesat ayrimi”; “Butlan fesat ayriminin gecerli oldugu
konular’; “Hidaye’de Babu’l-beyi’l-fasit bolimii oOzelinde fasit” gibi temel baghklardan
olusmaktadir.
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1. Burhaneddin El-Merginani ve El-Hidaye

Ebii'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani (6. 593/
1197), Maveraiinnehir'de Fergana bolgesine bagli Merginan’da diinyaya gelmistir. (6. 511/1117).
Onemli hocalardan ders aldig1 gibi dnemli talebeler de yetistirmistir. Bidayetii 'l-Miibtedi, Muhtarat,
et-Tecnis, Kitab fi’l-feraiz, Kitdbu’l-hac gibi bir¢ok eser kaleme almistir. Ancak el-Hidaye adli eseri
ile meshur olmustur Miictehit seviyesinde olan Merginani’yi Hanefi mezhebi igerisinde ashab-1
tercihten sayanlar oldugu gibi, mezhepte miigtehit ya da meselede miigtehit oldugunu sdyleyenler de
mevcuttur (Ibn Kutluboga, 1992: 206-207; Koca, 2004: 182-183; Kuresi, 1993: 627-629; Leknevi,
1324: 141-144).

Fikih tarihi miielliflerinin yaptiklari dénemlendirmelere gére imam Merginani, genellikle
taklit ya da durgunluk donemi olarak adlandirilan bir zaman diliminde yasamistir. 4. asrin yarisindan
baslayip Abbasilerin yikilisina kadar davam eden, bu zaman dilimi, (Seyyid Bey, 1924: 11; Hallaf,
Tarihsiz: 8.) ayn1 zamanda Merginani’nin meshur eseri olan el-Hidaye’nin telif edildigi donemdir.

Hanefi fiiruu ile ilgili 6nemli eserlerden olan el-Hiddye, Muhammed es-Seybani’nin el-
Cami'u's-sagir’i ile Kudiri’nin el-Muhtasar’daki meselelerin bir araya getirilmesiyle telif edilen
Bidayetii'l-miibtedi adli eserin serhidir (Kallek, 1998: 141; Katib Celebi, 1941: 2031; Kallek, 1998:
471; Koca, 2004: 182). Hanefi mezhebinin en taninmis metinlerinden biridir. Zamaninin en énemli
eserlerinden olup kendinden sonraki eserleri de etkilemis fikih kitaplarindandir. Yazildigindan beri
her donemde deger gérmiis; medreselerde, 6zellikle Osmanli medreselerinde etkili bir eser olarak
kendini gostermistir (Cici, 2005: 223, 229). Klasik bir fikih eseri olarak el-Hidaye, sade, yalin, agik
ve Ogretici Uslubla kaleme alinmigtir. Her devirde deger gormiis, Klasik donemde hakkinda ¢ok
sayida, serh, hasiye, ta’likat ve zeyl (tekmile) yazilmis, yine ¢ok sayida ihtisar1 yapilmistir. Modern
zamanlarda da hakkinda cokca akademik tez ve makaleler yazilmis ve yazilmaya da devam
etmektedir (Kose ve Demir, 2025: 629-659).

Fasit konusu hakkinda arastirma kaynagimiz olan el-Hidaye, Hanefiyyii’l-mezhep olan
cografyada hala ders halkalarinin ve tedris ortamlarinin vazgegilmez eserlerindendir (en-Nakib, 2001:
532).

2. Fasit, Batil Kavramlar1 ve Hanefilere Mahsus Butlan Fesat Ayrimi

Fesat sozlikte, bir seyin varligim1 tamamladiktan sonra sekil biitiinliigiini kaybedip
bozulmast; var olan mevecut durumunun ziddina dénmesi veya 6zde olmayip dis unsurlarda bulunan
sakatlik (el-Ciircani, 1403: 214; Tehanevi, Tarih yok: 1271) anlamlara gelir. Istilah anlam ise,
“Haddi zatinda mesru oldugu halde gayri mesru bir seye mukareneti sebebiyle mesruiyetten ¢ikan
fiildir ki aslen caiz oldugu halde vasfen caiz olmaz” (Bilmen, 1988: 35). Mastar sigasinda kullanilan
bu kelimenin ismi faili “fasit”tir ve sonradan bozulan, sonradan sekil degistiren, sonradan sakatlanan
anlamlarina gelir.

Butlan ise kelime olarak, hakk’in ziddini ifade edip, kalicilig1 olmayan, bos olan, bosa ¢ikan,
bosa giden, heba olan anlamlarina gelir (Bardakoglu, 1992b: 476; isfahani, Tarih yok: 64-65).
Mastar olan butlan kelimesinin ismi fail kalib1 “batil”dir. Istilah manasi, Hanefiler ve cumhur
tarafindan farkl ele alinmistir. Genelde Hanefilerin disindaki fikihg¢ilar, tasimasi gereken sartlarda
asil vasif ayrimi gozetmeden gecerli olmayan akitlere batil demistir. Hanefiler ise gegerli olmayan
islemleri batil ve fasit diye iki agsamali bir degerlendirmeye tabi tutmus veistilah manasini da ona gore
yapmiglardir. Buna gore in’ikat sartlarinda eksiklik olan akde batil demislerdir. Diger bir ifadeyle
aslen vevasfen mesru olmayan hukuki islemlere batil diye nitelemislerdir (el-Ayni, 1990: 188;
Hey’et, 2017: 339-340).

Fasit akit, in’ikat sartlart mevcut oldugundan tamamiyle hukuki sonugtan yoksun degildir.
Hanefilere gore fasit bey‘, kabzdan dnce miilkiyet ifade etmezken saticinin izniyle gerceklesen
kabzdan sonra miisteriye miilkiyet kazandirir. Bu noktada, fesat sebebpleri ortadan kaldirilarak akit
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sahih hale getirilebilir. Aksi halde ya taraflarin iradesiyle ya da yargi yoluyla feshedilmesi gerekir.
Fesihten once kabz gerceklesirse Hanefilere gore fasit bey‘de miisteri, saticinin izniyle mali
kabzettiginde kural olarak mala malik olur. Ancak bu, sahih akitteki gibi tam ve istikrarl bir miilkiyet
degildir; akdin feshedilmesi yiikiimliiliigli devam eder. Mal mevcutsa fesih sonucunda miisterinin onu
saticiya geri vermesi esastir. Kabzedilen mal, helak olmus, tiiketilmis veya iadeyi engelleyen bir
degisiklige ugramissa tazmini s6z konusu olur. Buna karsilik batil akit, hukuki varlik
kazanmadigindan kural olarak kabz ger¢eklesmis olsa bile akdin amagladig1 hukuki sonucu meydana
getirmez.

Butlan fesat ayriminin mensei Hanefiledir. Zira cumhur-u fukahanin, bir hitkmiin ya sahih ya
da batil olacag: goriisiine (ez-Zerka, 2004: 730) mukabil Hanefiler, sahih ve batil arasinda tiglincii
bir hiikiim olarak fasit kavramimi gelistirmislerdir. Soyle ki, bir akit biitiin kurucu unsurlarini
tamamlamissa bunun sahih oldugunda bir siiphe yoktur. Ayni sekilde bir akidin kurucu unsurlarindan
bir kismi tahakkuk etmemisse bunun hitkkmiiniin de batil oldugu konusunda bir sliphe yoktur. Ancak
kendilerinin sihhat sartlar1 dedikleri ve kurucu unsurlarin yaninda, onlarin miitemmimi konumunda
degerlendirilen bir takim sartlarin eksikliginden dolay1 bu akde fasit demiglerdir. Bunu yaparken de
akdin aslen mesru ancak vasfen yani evsaf-1 hariciyye agisindan kusurlu olusu anlayisindan hareket
etmislerdir ( el-Ayni, 188: itkani, Tarih yok: 5; Mecelle, md. 109). Bu ayrimla miistakil ve farkli
bir hiikiim olarak ortaya ¢ikan fasid, kendine mahsus hukuki sonuglar1 da beraberinde getirmistir.

“fslam hukukunda 6zellikle Hanefi hukukgularmin ortaya atip gelistirdigi fesad teorisi
gergekten ¢ok ileri bir hukuk mantigi ve hukuk tekniginin tirtinii” (Apaydin, 1995: 420) olan fesad
teorisi akdin tiim taraflariin haklarin1 korumaya dontik bir yaklagimdir. Sahth ve batil ile iktifa
edilmeyip tiglincii bir yol/teori gelistirilerek ince bir hukuk isciligine girisildigini ifade etmek gerekir.

3. Butlan Fesat Ayriminin Gecerli Oldugu Konular

Hanefilerde gegerli olan butlan fesat ayrimi ibadetlerde gecerli degildir. Ayrica “biitiin
tasarruf cesitlerinde de s6z konusu degildir. Baz1 6zel hiikiimler disinda ibadetlerde butlan ve fesat
kavramlar1 birbirlerinin es anlamlis1 olarak kullanilir.”! Buna gore ibadetler fikhi dlgiiler icinde ya
gecerlidir ya da degildir. Her nekadar gecerli olmamanin batl ve fasit diye iki boyutu olsa da ibadetler
acisindan birbirlerinden farklar yoktur. Fasit de batil gibidir.

“Hanefilere gore, medeni hukuk alaninda butlan fesat ayrimi sadece, karsilikli bor¢ doguran
(muavaza akitleri) ya da miilkiyeti nakleden mali akitlerde caridir. Bu kural alim-satim, kira, rehin,
havale, kismet, sirket, miizaraa, vb. akitleri i¢ine alir. Ayn1 zamanda miilkiyetin nakli sonucunu
doguran karz ve hibe akdi de bu ¢ergevededir. Bu akitlerin hepsinde fesat butlandan ayrilir ve bunlar
fesada ragmen hukuki varlik kazanmis sayilir. Bu ayrim mutlak fiili tasarruflarda akit kabilinden
olmayip talak, vakif, ibra kefalet, ikrar gibi tek tarafli hukuki islemlerde; vekalet, vesayet, tahkim
gibi mali olmayan akitlerde (tefviz akitlerinde); vedia ve ariyet gibi karsilikli bor¢ yiikleyen, fakat
miilkiyeti nakletmeyen mali akitlerde céri degildir. Ancak tek tarafli hukuki islemlerden olan dava bu
gruptan istisna edilerek onda fesat butlan ayriminin gecerli olacagi 6ne siiriilmiistiir” (Apaydin, 1995:
418; en-Nakib, 2001: 307; Zeydan, 1976: 67-68; Zuhayli, 1985: 55)

Buna gore Hanefller icin, ibadetler konusunda -¢ok az istisna disinda- fasit-batil ayrimi
yoktur. Muamelatta da yukarida zikredilen ve bazi Ozellikleri tasiyan akitlerde bu ayrim s6z
konusudur.

! Hanefilere gore Ibadetlerde fasit, batil ile es anlamlidir. Ancak ibadetle ilgili istisna teskil eden birkag hiikiim, onlarin
ihdas ettigi teknik anlamdaki fasit anlamina gelir. Hacla ilgili 6rnek igin bk. (el-Merginani, 2019: 432).
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4. Hidaye’de “Babu’l-Beyi’l-Fasit” Boliimii Ozelinde Fasit

Imam Merginani, fasit bey’i islerken, batil bey’ konusuna da yer vermistir. Bu durum her
ikisinin de gegersiz satis kapsaminda degerlendirilmesiyle ilgili olmalidir. Ote yandan kurulus
sartlarindaki asil-vasif ayriminin birbirleriyle ¢ok siki iligki icinde olmasi ve aralarindaki kavramsal
bagin giiclii olmasi, birlikte ele alinmalarini gerekli kilmistir.

Merginani, konuyu islerken, birbirleriyle ilgili meselelerin bir arada ve bir biitlinliik igerisinde
ele alinip islenmesi seklinde sitematik bir yontem kullanmamustir. flgili bliimde bir konu islendikten
sonra baska bir konuya gecilmis sonra tekrar daha onceki konuya doniiliip onunla ilgili bilgiler
verilmistir. Mesela, konunun basinda batil satistan bahsedilmis, sonra fasit satisa deginilmis, sonra
yine batilla ilgili konulara doniilmiis ve daha sonra fasit satisla ilgili meseleler islenmeye devam
edilmistir (el-Merginani, 2019: 463-464).

Fasit bey’i islerken, iislup olarak konuyu tanitici teorik bilgiler vermekten ziyade 6rnek
meseleler iizerinden anlatmay tercih eden Merginani, bunu yaparken de 6rnegi zikrettikten sonra,
hangi sebebe dayandigini bazen zikretmis bazen de zikretmemistir.?

“Fasit bey” baglig1 altindaki metin tarandiginda Merginani’nin, meselelerin hiikiimleri i¢in
“fasittir” ya da “batildir” lafizlarin1 ¢ogunlukla kullandigi gibi birgok yerde de drnekleri zikrettikten
sonra, bunlarin fasit veya batil olduguna dair agik bir nitelendirmede bulunmamistir. Bunun yerine,
“caiz degildir” ifadesiyle yetinmistir.

Bazi konular iginse “caizdir” hiikkmiinii vermistir. Ama o bizim konumuzun kapsami disinda
oldugu i¢in tlizerinde durulmayacaktir. Biz bu tsluptan hareketle konuyu, “Batil” hiikmii verilen
meseleler, “Fasit” hiikkmii verilen meseleler ve “Gayr-i cdiz” hilkkmii verilen meseleler seklinde {i¢ ana
baslikta inceleyip izah etmeye c¢alisacagiz.

4.1. “Batil” Hiikmii Verilen Meseleler

el-Hidaye nin ilgili bolimiindeki meseleler incelendiginde, bir kisminin batil hitkme balandigi
gorilmistiir. Fakat bunlarin bazilarinin dogrudan batil oldugu ifade edilirken bir kisminin da fasit
olarak nitelendirilen ama gergekte hilkmii batil olan meseleler oldugu tespit edilmistir. Bunlart ayri
basliklar altinda ele almak daha isabetli olacaktir.

4.1.1. Dogrudan “Batil” Hiikmii Verilen Meseleler

Hiikmii batila baglanmis meselelerden bir kismi, dogrudan batil oldugu sdylenen meselelerdir.
Mesela, “Kim bir 6zgiir insan ile bir kdleyi veya kesilmis bir koyun ile 6lii bir koyunu birlikte satarsa,
her ikisinde de satig batil olur” (el-Merginani, 2019: 491) meselesi bunlardandir. Hanefilere gore bu
satigin batil sayilmasinin sebebi, akdin konusunu olusturan unsurlardan bir kisminin, ser'an satisi
miimkiin olmayan gayr-1 miitekavvim mal (6lii koyun) veya hukuken mal niteligi tasimayan (hiir
insan) unsurlardan olusmasi ve bunlarin tek bir akitte birlikte satisa sunulmasidir. Satis akdi
mabhallinin bir kisminin ser'an mal niteligi tasimamasi sebebiyle batildir. Ciinkii satim akdi “malin
malla miibadelesi” oldugu halde (el-Merginani, 2019: 463) hiir insan mal say1lmadig1 gibi meyte de
miitekavvim mal degildir. Mecelle bunu, “Mebi'in mal-i miitekavvim olmasi sarttir” (Mecelle, md.
197) seklinde ifade etmistir.

4.1.2. “Fasit” Olarak Nitelendirilen Ancak Hiitkmi “Batil” Olan Meseleler

“Fasit” kalibinda ifade edilen satiglardan bazilari, fasit oldugu zikredilen ama aslinda bunun
batil anlamina geldigi ifade edilen satiglardir. Tespit ettigimiz iki 6rnegi aktarmak istiyoruz.

2 Gerekgesi agiklanan meselelere 6rnek icin bk el-Hiddye, 4/466, 470; gerekgesi agiklanmayan meselelere érnek igin bk.
(el-Merginani, 2019: 478, 483).
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1-Merginani Bey-i fasit konusuna Imam Kuddri’nin Muhtasar’idan alintiyla baslamustir.
Orada imam Kudari, “Ivazeynden (iki bedelden) her ikisi ya da birisi meyte, kan, domuz, icki ve ayni
sekilde mal kabul edilmeyen hiir insan gibi (satig1) haram (olan seylerden) olursa bey’ fasit olur”
demektedir (el-Merginani, 2019: 463). Ancak bu ifadede ilk bakista Hanefilerin butlan fesat ayirimina
uygun diismeyen bir durum s6z konusudur. Zira zikredilen ornekte ihlal, akdin vasfinda degil,
dogrudan akdin riiknii olan akdin konusuna iliskindir. Hanefi fikhina gore satim akdinin konusunun
miitekavvim mal olmasi zorunludur. Meyte, kan, domuz, i¢gki ve hiir insan ise ser'an satima konu
olabilecek miitekavvim mal niteligini tasimadigindan bunlarin satisinda akdin kurulusu
gerceklesmemektedir. Bu durumda akdin fasit degil, batil olarak degerlendirilmesi gerekir.

Bu alintida muglak bir durumun séz konusu oldugu agiktir. Bu kapaliligt Kudiri’nin
sarihlerinden Meydani, Liibab’inda izah etmistir. Ona goére bu noktada kullanilan “fasit” kavrami
Hanefilerin kullandig1 fasit anlaminda degil, “batil” anlaminda kullanilmistir. Burada fasit,
memnu/yasak kelimesinin genel anlami igerisinde ele alinmig, mecazi ve 6rfi anlam tercih edilmistir
(el-Meydani, 2014: 211).

Imam Merginani, Imam Kudtri’den bu alintiyr yapmis ancak bu alintidaki durumu net
ifadelerle izah etmistir. Buna gore higbir semavi din (el-Ayni, 1990: 189) mensubu tarafindan mal
olarak kabul edilmemesi sebebiyle meyte, kan ve hiir kimsenin satiginin batil oldugunu, zira malin
mal ile miibadelesi demek olan bey akdinin kurucu unsurlarindan/ riikiinlarindan birisinin yani akdin
konusunun mevcut olmadigini ifade etmistir (el-Merginani, 2019: 463).

2-“Ummii veled (efendisinden ¢ocuk doguran cariye), miidebber (efendisinin dliimiiyle hiir
kalacak kole) ve miikateb (hiirriyeti igin efendisiyle sozlesme yapmis kole) satisi fasittir” (el-
Merginani, 2019: 465-466)

Bu mesele de, Kudtri’den alinmistir (el-Ayni, 1990: 193) ve fasit oldugu zikredilen ama
aslinda bunun batil anlaminda kullanildig1 ifade edilen meselelere diger bir érnektir. Ornekteki bu
kisilerin ozgiirliiklerinin -son ikisi zamana yayilmis da olsa- hak edildigi, dolayisiyla hiir olduklari
belirtilmistir. Hiir insanlarin satig akdine konu edilemeyecegi ve boyle bir akdin batil oldugu ise
malumdur.

Yukarida verdigimiz iki érnekte oldugu gibi bu sekildeki satislar batil iken Imam Merginani,
Kudiri’nin “fasit” oldugunu sdyledigi rivayetini neden alma ihtiyaci hissetmistir? Buna hem
Kudtri'nin serhi Liibdb’dan hem de el-Hidaye'nin serhi Gayetii’l-beyan’dan istifade ederek
cevaplayabiliriz. Oncelikle fasit, batildan daha kapsamli bir menfilik ifade ettigi ve batili da igine
aldig1 i¢in boyle kullanilmigtir. Hatta umum husus iliskisini ifade eden “her batil fasittir, ancak her
fasit batil degildir” mantigiyla hareket edilmistir (el-itkani, Tarih yok: 9; el-Meydani, 2014: 211 ).
Burada 6rfi ve mecazi kullanim s6z konusudur. Ama el-Hidaye’den sonra kaleme alinan Hanef? fiir(i-
i fikih eserleri incelendiginde, batil ve fasit hiikiimlerinin daha acik ve belirgin bir bigcimde
kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir (Ibnii’s-saati, 2005: 289 vd.; el-Mevsili, 2012: 204;
Sadriisseria, 1971: 57). Bu durum, ilk donemlerde s6z konusu istilahlarin anlamlarinin tam
yerlesmedigi, “mecazi anlamda fasit” yahut “cdiz degil” gibi daha genel kapsamli hiikiimlerle ifade
edildigi seklinde degerlendirebiliriz. Ayrica bir terim olarak vazedildikleri anlamlarin1 ise zamanla
kazandiklarim1 ve Hanefi fikih terminolojisindeki yerlerini aldiklarini sdyleyebiliriz.

4.2. “Fasit” Hiilkmii Verilen Meseleler

Fasit akit, asli unsurlar denilen in'ikad sartlar1 tamam oldugu halde, sthhat sartlarindan birinin
eksikligi sebebiyle gecerliligi bozulan akittir. Daha 6z bir ifadeyle, aslinin mevcut vasfinin ise bozuk
oldugu akittir. Fasit hiikiim cehalet, garar, ikrah, akdi ifsat eden (yasak) sart ve riba ( Karaman, 1991:
261; ez-Zerka, 2004: 741; Zuhayli, 1985: 56) gibi gerekgelerle tahakkuk eder.
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Merginani, “fasit” hiikmiinii tasiyan meselelerle ilgili 6rnekler vermis ve bunlarin hangi
gerekgelerle fesada ugradigina iliskin kisa izahatlarda bulunmustur. Bu meseleler gerekli agiklamalar
esliginde bu meseleler maddeler halinde zikredilecektir.

1-Merginani’nin, yukarida “fasit olarak nitelendirilen ancak batil hiikkmii tastyan meseleleler”
baslig1 altinda meyte, kan, domuz, icki ve hiir insanin ger'an satima konu edilemeyecegini zikretmisti.
Ancak i¢ki ve domuzun satisina yine temas etmekte ve bu noktadaki ince detay1 ele almaktadir.

Daha 6nce her ikisinin yani icki ve domuzun satisinin batil oldugunu ifade etse de Hanefi
mezhebinin fesad teorisini igerisinde, domuz ve igkinin satildigr her durumda butlanin ortaya
¢ikmadigini, duruma gore fesadin da zuhur edebilecegini anlatmaktadir. Buna gore icki ve domuz
mebi’ konumunda bulunup semen karsiliginda satin alinirsa bu bey’ akdi batildir. Icki ve domuz
semen konumundaysa ve semen olarak verilip karsiliginda mali-1 miitekavvim cinsinden bir mal satin
alintyorsa bu bey akdi fasittir. Imam Merginani bunu gerekgesiyle sdyle aciklar:

“I¢ki ve domuza gelince, sayet bunlar dithem ve dinar gibi para karsiliginda verilirlerse bey’
batil olur. Sayet muayyen bir mal karsiliginda satilirsa bey fasittir. Ciinkii onlarin mukabilinde alinan
muayyen mala sahip olunur. Halbuki (paranin verilip karsiliginda alinacak olan) i¢cki ve domuz
sahiplenilemez. Bu farkliligin sebebi sudur ki, icki ve domuz ehl-i zimmet nezdinde maldir. Ancak,
seriatin degersizlestirilmesini emrettigi ve kiymet verilmesini yasakladigi gayr-i miitekavvim bir
maldir. Bir sey mukabilinde onlar1 satin alip malik olmak ona deger vermek demektir. Sdyle ki, onlar
para karsiliginda satin aldiginda bu aligveriste asil maksat para (semen) degildir. Para aragtir. Asil
maksat i¢ki ya da domuzdur ve bunlarin miitekavvim olmalar1 s6z konusu degildir. Ama ickiyi ya da
domuzu verip elbise satin almak Oyle degildir. Burada kastedilen ickiyi verip onun karsiliginda
elbiseye sahip olmaktir ve burada icki ya da domuza degil elbiseye deger vermek s6z konusudur” (el-
Merginani, 2019: 465)

Miisliiman ve ehli zimmetten hi¢ kimsenin mal kabul etmedigi seylerin (kan, les vb.)
satiminda mutlak bir butlanin olustugu aciktir. Miisliimanlarin miitekavvim bir mal olarak kabul
etmedigi halde zimmet ehlinin mal olarak kabul ettigi i¢ki ve domuz gibi mallar devreye girdiginde
Hanefl mezhebinde ikili bir yaklasim s6z konusu olmaktadir. Bunlardan birincisine gore semen olarak
para verilip mebi’ olarak icki ve domuz satin alinirsa burada butlan ile hiikmedilir. Ikinci durumda
ise semen olarak icki ya da domuz verilip mukabilinde miitekavvim mal satin alinirsa bu akit
hakkinda mutlak butlan ile degil fesat ile hiikmedilir. Zira burada asil deger verilen sey semen degil
mebi’dir. Mebi’ yani elbise ise miitekavvim bir maldir. Ayn1 zamanda bey akdinde aslolan semen
degil mebi’dir. Semen ise bir aragtir.

el-Hidaye, gayr-i miitekavvim malin satisin1 batil olarak nitelerken, ehl-i zimmetin mal kabul
ettiklerinin -semen olarak kullanildiginda- satimmi fasit oldugunu zikretmistir (el-Itkani, Tarih yok:
13-14). Nitekim Mecelle, miitekavvim olmayan bir mal ile bir mal satin almanin fasit oldugunu ifade
etmistir (Ali Haydar Efendi, 2020: 306; Mecelle, md. 212). Bardakoglu da bunu teyit eder mahiytte
konuyla ilgili olarak soyle demistir: “Bazen yasak, alisverisin 6ziinii degil de vasfini yani fer'? bir
unsurunu hedef alir. O takdirde Hanefiler satim akdinin fesadindan bahsederler. Hanefiler'in gayri
miitekavvim malin satisin1 batil sayarken bu malin semen olarak kararlastirildigi satimi fasit
saymalari bu sebepledir” (Bardakoglu, 1992a: 17)

Hanefiler icki ve domuzun zimmiler nezdinde mal oldugunu ama Miisliimanlar agisindan
gayr-i miitekavvim mal oldugunu soylerler. Dolayisiyla bunlar mal olmaktan tamamen
cikmamislardir. Ancak bunlarin ser'an hukuki deger tasiyan (miitekavvim) mal niteliginde olmamasi,
akdin aslin1 degil vasfin1 bozmakta ve satimi fasit hale getirmektedir.

2- “Kim bir yagi, kabiyla birlikte tartmak ve (gerg¢ek agirligina bakilmaksizin) her bir kap
yerine 50 ritil diisiilmek {izere satin alirsa, bu aligveris fasittir.” Burada kosulan (her kap i¢in sabit
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50 rnit1l diisme) sart1, akdin gerektirmedigi bir sarttir (el-Merginani: 2019: 482). Dolayisiyla fasit bir
aligveristir.

3- "Kim bir koleyi; alicinin onu azat etmesi, miidebber kilmasi veya miikateb yapmasi sartiyla
satarsa ya da bir cariyeyi onu dogurtmasi sartiyla satarsa, yapilan bu satis fasittir." Ciinkii bu islem,
"sartl1 bir satis" demektir ki sarthi satis yasaklamistir (el-Merginani, 2019, c. 4, s. 483).

4-Bir kimse, saticinin onu bir ay kullanmasi sartiyla bir kéle satsa, ya da bilinen bir siire i¢inde
oturmasi sartryla bir ev satsa yahut alicinin kendisine bir dirhem 6diing vermesi veya bir hediye
vermesi sartiyla satsa bu satis fasittir. Ciinkii bu, akdin gerektirmedigi bir sarttir ve iginde sdzlesmeyi
yapanlardan biri i¢in bir menfaat (¢ikar) vardir (el-Merginani, 2019: 486).

5-Her kim belirli bir mali, ayin basina kadar teslim etmemek sartiyla satarsa, bu satis fasittir.
Ciinki satilan malin kendisinde (pesin satista) vade koymak batildir. Bu durumda yapilan sart fasit
olur. Ciinkii vade, borglar1 kolaylastirmak icin konulmustur, pesin ve belirli mallar i¢in degil (el-
Merginani, 2019: 486).

Muayyen ayn mallarin satiminda dogan hukuki sonuc¢lardan birisi miisterinin teslim talep
etme hakkidir. Dolayisiyla malin tesliminin belirli bir siire ertelenmesini sart kosmak, akdin
gerektirmedigi bir sart ileri stirmek anlamina gelir. Halbuki aligverisi kolaylastirmak i¢in konulan
vade, mevcut ve muayyen ayn mallarin tesliminin ertelenmesi i¢in degil deyn i¢in dngdriilmiistiir. Bu
sebeple akdin gerektirmedigi bu sart batil, batil sart1 iceren satim akdi ise Hanefilere gore fasit kabul
edilmisgtir.

6- Nevruz, Mihrican, Hristiyan orucu ve Yahudi bayramina kadar vadeli yapilan
aligverislerde, eger taraflar bu giinleri bilmiyorsa aligveris fasittir. Clinkii 6demenin ne zaman
yapilacag belirsizdir. Bu belirsizlik ise aligveriste kavgaya yol acar. Clinkii ticaret, taraflarin kendi
karimi diisiinmesi ve pazarlik yapmasi tizerine kuruludur (el-Merginani, 2019: 488).

7-"Hacinin gelmesine, hasat zamanina, harman zamanina, bag bozumu ve kirkim zamanina
kadar vadeli satis yapmak céiz degildir." Ciinkii bu vakitler 6ne gelebilir veya gecikebilir (el-
Merginani, 2019: 489).

Bu meselelerde fesadin, garar, cehalet, akdin gerektirmedigi sart, iginde akdin taraflarina
menfaat saglayan sart gibi gerekgelerle sabit oldugu goriilmektedir.

Son iki meselede akit sonrasinda taraflari nizdya gotiirecek, hukuki ihtilafa siiriikleyecek bir
belirsizlik vardir ve bu belirsizlik 6deme siiresi hakkindaki cehaletten kaynaklanmaktadir. Aslinda bu
meselelerde satilan mal, bedel ve taraflar belli oldugu i¢in akdin riik(inlar1 tamdir ve akit batil degildir.
Ancak 6deme zamani agisindan cehalet mevzu bahis oldugundan diger bir ifadeyle akdin aslinda
degil, akde eklenen vasifta bir belirsizlik bulundugundan Hanefiler tarafindan fasit kabul edilmistir.

Bu bagslik altindaki meseleler, malin vasfindaki eksiklik, akdin gerektirmedigi ve taraflardan
birine menfaat saglayan sart ve vadedeki belirsizlik gibi sebeplerle fasit hiikme baglanmistir.

4.3. “Gayr-I Caiz” Hiikmii Verilen Meseleler

Ibnii’1-Hiimam (6. 861/1457), bey’i, caiz ve gayr-i cdiz olmak iizere iki gruba ayirmistir. Hem
batil hem de fasit satis1 da gegersiz akit olmak iizere gayr-i caizin kapsamina dahil etmistir (Ibnu’l-
Hiimam, 2003: 367). Buna gore “caiz degildir” hiikmii verilen bir satis varsa onun fasit ya da batil
olma ihtimali s6z konusudur.

“Babu bey‘i’l-fasit” bagligr altinda ele alinan meselelerin biiylik kisminda “caiz degildir”
ifadesi kullanilmistir. Bu ifadenin hem batil hem de faside ihtimali oldugu i¢in sonugta “caiz degildir”
denilen meselenin batil m1 fasit mi oldugunun belirtilmesi beklenirdi. Ancak yapilan aragtirmada
hiikkme baglanan meselelerin bircogunun “caiz degildir” kalibiyla ele alindigi gorilmiistiir.
Meselelerin fasit yahut batil oldugunun belirtilmedigi gibi bazen de caiz olmama gerekgelerinin ifade
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edilmedigi tespit edilmistir. Caligmanin bu bdliimiinde bu meselelerin fasit mi batil mi olduklar1 ve
bazilarmin gerekgeleri izah edilmeye ¢alisilacaktir.

4.3.1. “Gayr-I Caiz” Diye Nitelenip “Bat1l” Hiikmii Tastyan Meseleler

1-Avlanilip ele gegirilmeden balig1 satmak caiz degildir, Ciinkii satic1, heniiz sahibi olmadigi
bir seyi satmistir (el-Merginani, 2019: 467).

Balik heniliz miilkiyet altina alinmamis (ihraz edilmemis) ve herkesin ortak oldugu mubah
maldir. Kisi sahip olmadigi mali satmistir. Ayn1 zamanda teslimi miimkiin olmayan bir maldir. Bu
gerekgeler sebebiyle boyle bir satis batildir.

2-Ayni1 sekilde, ancak avlanarak yakalanabilen bir havuzdaki hayvanin satis1 da cdiz degildir.
Ciinkii bu durumda teslim etmeye giic yetirilemez. SOyle ki bayi’ onu daha 6nce tutmus sonra, ancak
avlanarak yakalanabilecek bir suya atmistir (el-Merginani, 2019: 467). Yani 6nce ihraz edilmis, ancak
avlanmak suretiyle yakalanilabilecek bir suya geri birakmuis, bir anlamda muhrez olmaktan ¢ikmistir.
Teslimin imkan1 yoksa bu satis da batildir.

3-Havada ugan kusun satis1 cdiz degildir, ¢iinkii o, ele gecirilmeden dnce sahip olunmayan bir
seydir (el-Merginani, 2019: 68).

Bu satis da, mebi’ olacak mal gayr-1 muhrez olmasi sebebiyle heniiz sahip olunmadigi ve
sati sonrasi teslim imkani bulunmadigi i¢in batildir.

4- Bir kisi (daha once tutulmus ) kusu elinden saliverirse de satisi cdiz olmaz; ¢iinkii onu
teslim etmeye giicii yetmez (el-Merginani, 2019: 468). Teslim imkani olmayan bir malin satis1 olarak
bu satis da batildir.

Baberti, ii¢ ve dordiincii meselede gege kus o6rnekleri i¢in sdyle bir degerlendirmede bulunur:

“Kuslar i¢in ii¢ durum vardir. Birincisi, avlanilmadan 6nce havada olan kusun satisidir ki miilk
edinilmemis olmasi sebebiyle cdiz degildir. Ikincisi, daha dénce tutulmus ve saliverilmis kus i¢in de
durum aynidir. Ugiinciisii, giivercin gibi énce miilk edinilmis sonra salimmis ama geri gelecegi
diistintilen kusun satis1 da goriiniiste caiz degildir. Ancak kus ucup daha sonra herhangi bir zorluk
¢ikmadan ele gegirip teslimi miimkiin oluyorsa caizdir” (el-Ayni, 1990: 199; el-Baberti, Tarih yok:
574)

Baberti burada, “cdiz degildir” ifadesini kullanmistir. Ancak Baberti’nin kuslarla ilgili
taksimindeki birinci ve ikinci satiglar, heniiz ele gegirilmemis ve miilk edinilmemis dolayisiyla teslimi
miimkiin olmayan bir mal oldugu icin batildir. Ugiincii satista ise mal, énceden miilk edinilmistir.
Ancak tekrar salinmis fakat donme durumu net degildir. Bu belirsizlik akdin riikunlarindan birisi
iizerinde vuku buldugu ve teslim imkan1 da olmadig i¢in batildir.

Mecelle, teslimi miimkiin olmayan mallarin satisinin batil oldugunu acik bir sekilde
diizenlenmistir. 198. maddesinde “Mebi'in teslimi miimkiin ve makdur olmak lazimdir" derken 209.
maddesinde ise ""Teslimi miimkiin ve makdur olmayan seyi satmak batildir" hiikkmiine yer vermistir.
Boylece satim akdinin sihhati i¢in satilan malin tesliminin fiilen miimkiin olmasi sart kosulmus; bu
sartin bulunmamasi halinde akdin batil olacagi hiikme baglanmstir.

5-Meralarin satilmasi ve kiralanmasi cdiz degildir. Burada meralardan kastedilen oradaki
otlardir. Satisin yasak olma sebebi kisi, heniiz sahibi olmadig1 bir seyi satmus olur. Ciinkii “Insanlar
ii¢ sey konusunda ortaktirlar: su, ot ve ates” hadisi geregince otlar konusunda insanlar ortaktir (el-
Baberti, Tarih yok: 581; el-Merginani, 2019: 472). Dolayisiyla insanlar arasinda ortak olan mubah
mallar, eger ihraz edilip miilkiyet haline getirilmemisse, kendisine ait olmayan bir mali satmis olacagi
icin batildir. Buna gore el-Hidaye’de bu mesele igin verilen “caiz degildir” ibaresinin asil hiikmii
“batil”dur.
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Bahsi gegen otlarin satilmasi gibi kiralanmasi da temelde sahip olunmayan bir malin kiraya
verilmesi hasebiyle batildir.

6-Arilarin kovanlar1 olmadan satilmasi da cdiz degildir (el-Merginani, 2019: 472) Bu goriisii
serdeden Ebu Hanife (6. 150/767) ve Ebl Yusuf (6. 182/798) gerekge olarak arinin haserattan
olmasint gosteriler. Buna gore esek arisi gibi haserattan sayilan ve mal olarak bir kiymeti haiz
olmayan diger bir ifadeyle mal-1 miitekavvim olmayan (el-Baberti, Tarih yok: 582) armin satisi
batildir. Ayn1 durum ipek bocegi icinde gecerlidir. Zira haserattan sayilmasi sebebiyle satis1 batildir
(el-Merginani, 2019: 473)

7-Kacan kolenin satis1 cdiz degildir. Zira satici, onu alictya teslim etmeye giic yetiremez (el-
Merginani, 2019: 474). el-Hidaye’de bu konu yine “céiz degildir” ibaresiyle ifade etmis ancak fésit
mi batil m1 oldugunu agikca belirtmemistir. Teslimine gii¢ yetirilememesi sebebiyle bu satis batildir.

8-Bir kadinin kap i¢indeki siitliniin satilmasi cdiz degildir. Hanefiler, o siitiin insanin bir
pargasit oldugunu, insanin ise biitlin parcalariyla birlikte miikerrem oldugunu ve satilarak
degersizlestirilmekten korundugunu sdylerler. Burada hiir kadinin siitii ile cariyenin siitii arasinda bir
fark gézetmemis ve ikisinin siitiiniin de satilamayacagini ifade etmislerdir (el-Merginani, 2019: 475).
Biitiin parcalariyla hiirmete layik bir varlik olan insan, biitliniiyle ya da par¢asiyla mal kabul edilemez
(el-Ayni, 1990: 219; el-Baberti, Tarih yok: 585; Ibnu’l-Hiimam, 2003: 389). Burada mal kabul
edilmeyen bir seyin satis1 s6z konusu edildigi i¢in bu satis batildir.

9-Insan, pargalar1 degersizlestirilemeyecek kadar saygin (miikerrem) bir varlik olup insanin
higbir parcasinin asagilanarak (ticari bir mal gibi) kullanilmasinin ciz olmamasi sebebiyle Insan
sacinin satilmasi ve ondan faydalanilmasinin hiikkmii (el-Merginani, 2019: 476; Tahmaz, 2009: 54)
de bir 6nceki konuya miilhaktir. Yani “caiz degildir” derken batil kastedilmektedir.

10-Bir binanin alt kat1 bir adama, iist kat1 ise baska bir adama ait olsa ve ikisi birden yikilsa
yahut sadece {iist kat yikilsa da iist katin sahibi, iist katin1 satsa cdiz olmaz. Ciinkii list kata yeniden
bina yapma hakki (hakku't-tealli) mal degildir. Mal ise elde tutulmasi ve saklanmas1t miimkiin olan
seydir. Halbuki satisin konusu da ancak mal olabilir (el-Merginani, 2019: 478). Bu durum el-
Hidaye nin serhi Gdyetii I-beydn’da 6zetle su sekilde izah etmektedir: “ Ust katin (yikildiktan sonra)
satilmasi cdiz degildir. Clinkii satis, miitekavvim bir mal (ayn) veya bir mala bagli olmasi1 sebebiyle
0 mala benzerligi olan bir hak iizerinde ger¢eklesir. Burada iki durum da mevcut degildir. Ciinkii tist
kat hakki (hakku't-tealli) bir mal (ayn) degildir. Ayrica mala bagli olmamasi sebebiyle mala bir
benzerligi de olmay1p ancak hava ile ilgilidir. Hava ise mal degildir; ¢linkii mal, kabzedilmesi (teslim
alinmasi) ve ihraz edilmesi (elde tutulup korunmasi) miimkiin olan seydir. Havanin ihrazi ise
miimkiin degildir” (el-Itkani, Tarih yok: 75). itkani, durumu izah etse de yine el-Hidaye‘de oldugu
gibi batil ya da fasit oldugunu belirtmeden “céiz degildir” demistir. Fakat fasit mi batil m1 oldugunu
zikretmemistir. Burada, ortada olmayan bir malin satigt mevzu bahis edildigi i¢in batil bir satistan s6z
edebiliriz.

11-Hayvanin karnindaki yavrunun ve yavrunun yavrusunun satigi cdiz degildir. Burada bir
garar/belirsizlik vardir (el-Merginani, 2019: 468-469) Ancak bu garar, akdin riikknuyla ilgili bir
garardir. Diger bir ifadeyle yavrunun var olup olmayacagiyla yani diinyaya gelip gelmeyecegi ile
ilgili bir garardir. Ayni zamanda teslim imkan1 da bulunmamakta olup hiikmii batildir (el-Ayni, 1990:
200; el-Baberti, Tarih yok: 574; el-itkani, Tarih yok: 30)

12-Koyunun sirtindaki yiiniin satis1 caiz degildir. Cilinkii o, hayvanin bir vasfidir. Ayrica yiin
alttan bliylimeye devam eder, bdylece satilan yiin alttan gelen ve satilmayan kisimla karigir (el-
Merginani, 2019: 468). Burada akdin riiktilarindan birisi olan akdin mahalli, canli koyunun sirtindaki
yiindiir. Yiin alttan alta devamli biiyiimekte ve akdin konusunun belirlenebilme imkanin1 ortadan
kaldirmaktadir. Neyin akdin konusu oldugu tam anlamiyla belirlenememis olan boyle bir satig batildir
(el-Baberti, Tarih yok: 575)
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13-Domuz kilinin satilmasi caiz degildir. Ciinkii domuz bizzat kendisi pis (necis) bir varliktir.
Ona deger vermemek ve onu asagi tutmak i¢in satilmasi yasaklanmistir.(el-Merginani, 2019: 475)
Domuz kili mal-1 miitekavvim olmayip ser’an bir mal olarak kabul edilmedigi i¢in satig1 batildir.

Bu noktada sunu ifade etmek gerekir ki, kadinin siitiiniin bir kapta satilmasi1 ya da domuz
killarmin satilmasi érneklerinde oldugu gibi, “cdiz degildir” ibaresinin Islam hukukunda “batildir”
anlamina gelmesi, onlarin mal olarak kabul edilmemesindendir. Bunlarin miitekavvim mal
olmamalari, bazen muhterem olmalar1 bazen de necis olmalar1 gibi iki zit vasif sebebiyledir.

14- Iki elbiseden birinin satilmasi ciiz degildir. Ciinkii satilan malin hangisi oldugu
konusunda bir cehalet s6z konusudur (el-Merginani, 2019: 472).

Buna gore ortada satilacak bir mal-1 miitekavvim olmakla birlikte satilan mal belirlenmemistir
ve akdin mahalli muayyen degildir. Bir anlamda ortada, ma’kudun aleyh denilebilecek bir mal yoktur.
Bu durumda bilinmeyen (cehalet), akdin konusu olacak malin vasfi degil bizzat kendisidir.
Dolayisiyla el-Hidaye’nin “caiz degildir” ifadesiyle beyan ettigi bu satig batildir.

15-Meytenin derilerini, tabaklanmadan 6nce satmak caiz degildir. Tabaklandiktan sonra ise
onlarin satilmasinda ve onlardan faydalanilmasinda bir sakinca yoktur. (el-Merginani, 2019: 477)

“Meyte, kan ve domuz eti size haram kilinmistir” (Maide, 5/3) ayetinde meyte ve domuz eti
ayr1 ayr zikredildigine gore, buradaki meyte mutlak anlamda biitiin hayvanlar1 degil, ser’1 anlamda
bogazlanmaya uygun hayvanlar kastedilmektedir. Miitekavvim mal hiikmiindeki hayvan ser’1 usulle
bogazlamayip cesitli sekillerde 6liirse buna meyte denir. Meyte Islam hukukuna gére mal olarak
kabul edilmedigi gibi (el-Itkani, Tarih yok: 68), -dabaklama islemi sonrasi istisna edilse de- derisi de
mal olarak degerlendirilemez (el-Baberti, Tarih yok: 588) Boyle bir sey hukuken satisa konu
edilemeyecegi icin satis1 batildir.

Bu baslik altindaki gayr-i cdizin batila ihtimali olan meseleler, mebi’in elde olmamasi, teslim
imkaniin olmamasi ser’en mal olmamasi ve neyin mebi’ oldugunun belirlenememis olmas1 gibi
sebeplerle batil hitkmiinii almislardir.

4.3.2. “Gayr-I Caiz” Diye Nitelenip “Fasit” Hiikmii Tasiyan Meseleler

Bu boliimde de el-Hidaye’nin “cdiz degildir” dedigi ancak fasit veyahut batil oldugu
belirtilmeyen ama aslinda fasit olan meseleler ele alinip degerlendirilecektir.

1-Memedeki siitiin satisi caiz degildir. Ciinkii bunda garar s6z konusudur. Memede siskinlik
(hava) olabilir. Ayrica sagma sekli konusunda anlasmazlik ¢ikabilir. Siit miktar1 artabilir ve satilan
slit (satigtan sora viicut tarafindan iiretilen) siite karisabilir (el-Merginani, 2019: 468).

Ayni bunun cdiz olmamasii, memenin siitten degil siskinlikten dolayr doluymus gibi
goriinmesine baglar. Ayrica miisterinin, sagimin niteligi konusunda saticiyla ¢ekismeye girecegine
baglar. Zira miisteri sagimda miimkiin olan en yliksek verimi elde etmeye calisirken, satici buna itiraz
eder ve ondan (bir miktarini1) birakmasini talep eder. Burada garar vardir gararl satiglar yasaklamistir
(el-Ayni, 1990: 200). Bu iki gerek¢ede garar, akdin konusunun vasiflariyla ilgili eksiklikler
sebebiyledir. Dolayistyla burada satisin cdiz olmamadan maksat fasit olmasidir.®

3 Ayni, bu aligverisin cdiz olmamasima yonelik iigiincii bir gerekce ortaya koymaktadir. Buna gére siit miitemadiyen
artmakta ve satilan siit miktari, satilmayan siitle karismaktadir. Boylece neyin akdin konusu oldugu imkéansiz hale
gelmekte ve akdin mahallinin belirlenebilir olma imkéan1 ortadan kalkmasidir. Onun igin Ayni, bu liglincii gerekceye gore
bu satigin batil oldugunu sdyler. bk. (el-itkani, Tarih yok: 38)
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2-Bir tavanin ic¢indeki kalas veya bir elbiseden bir arsin satilmast durumunda kesim yeri
belirtilse de belirtilmese de satis caiz olmaz. Ciinkii zarar vermeden mal1 teslim etmek miimkiin
degildir (el-Merginani, 2019: 469). Burada caiz olmamaktan maksat fasit olmasidir. Nitekim
Hanefiler satim akdinin sihhati i¢in satilan malin (mebi’in) teslim edilebilir (kudret ale't-teslim)
olmasini sart kosarlar. Sayet teslim, ancak satici aleyhine bir zararla miimkiin olabiliyorsa burada
akdin fasit olusundan bahsedilir (Apaydin, 1995: 417; Karaman, 1989: 254; Yerlikaya, 2024: 27)

3-Darbetii’l-kanis, avcinin agini tek bir kez atmasiyla agdan ¢ikacak olan avdir. Bu satis cdiz
degildir. Ciinkii cehalet ve garar vardir (el-Merginani, 2019: 470)

Bu satis, cehalet ve garardan dolay1 diger bir ifadeyle gelecek avin mahiyeti ve niteligi
konusunda bir belirsizlik ve cehalet s6z konusu olmasi sebebiyle fasittir.*

4-Agacin tepesindeki taze hurmayi, yerdeki kesilmis (kuru) hurma ile tahmine dayanarak esit
Olciide takas etmek seklinde tanimlanan Miizdbene satisi ile bagaktaki bugdayi, eldeki temizlenmis
bugdayla tahmine dayanarak esit 6l¢iide satmak seklinde tanimlanan Muhakale satis1 caiz degildir.
Burada olciilebilen ve ayni cinsten olan iki malin birbiriyle tahmini olarak takas edilmesi cdiz
degildir. Kald1 ki bunlar yerde hazir olsalard1 bile tahmine dayali olarak takas edilmeleri caiz olmazdi
(el-Merginani, 2019: 470).

Bu tip satiglarda, daha Once toplanilmig mahsuliin miktarini tam O&l¢ebilmekle birlikte,
agactaki ve tarladaki hasat edilmemis mahsul ancak tahminen Ol¢iilmiis olacaktir. Bu da garari
(belirsizligi); tahmini bir 6lglim oldugu ig¢in muhtemel esitsizligi (ribay1) dogurabilecegi igin fasit
satis hiikmiinii alir. Yani metindeki “cdiz olmamaktan™ fasid olmay1 anlamaktayiz. Hurma ve
bugdayda oldugu gibi yas tiziimle kuru tiziimiin degismesi de ayn1 (el-Merginani, 2019: 471) kurala
tabidir.

5-Tas atarak (bey'u'l-hasat), dokunarak (bey'u'l-miilamese) ve firlatarak (bey'u'l-miinabeze)
yapilan alisverisler ciz degildir. Bunlar cahiliye déneminde yapilan aligverislerdi. Iki kisi bir mal
iizerinde pazarlik ederken; alici mala dokundugunda (miilamese), satict mali ona firlattiginda
(miindbeze) ya da alict malin {izerine bir ¢akil tasi koydugunda (ilka-i hacer) satis kesinlesmis
(baglayici) olurdu. Bahsi gegen satiglar iradeyi net bigimde ortaya koymayip rizayr zedelediginden
kesin olarak yasaklamistir (el-Merginani, 2019: 475). Diger yandan garar ve hasat bey’i de
yasaklamistir (Ayni, 1990, c. 7, s. 211). Bu satislar, riskli ve belirsiz bir olaya baglanmistir. Halbuki
miilkiyetin naklini dngoren akitler boyle bir belirsizlik, cehalet ve riski kabul etmez. Ayrica anlam
bakimimdan kumara da benzemektedirler (Ayni, 1990: 212; Baberti, Tarih yok: 580; itkani, Tarih
yok: 47)

el-Hidaye’de bu satiglarin yasak olusu “caiz degildir” ibaresiyle ifade edilmistir. Ancak
bunlarin fasit mi batil m1 olup olmadigr belirtilmemis olsa da diger kaynaklarda bunlarin fasit
oldugunu ifade edilmistir (ibnu’l-Hiimam, 2003: 382-383; ibnii’s-saati, 2005: 293-294; el-itkani,
Tarih yok: 47; el-Osmani, 2019: 916-919). Nitekim bu akitler belirsizlik ve cehalet vasiflarini
tagimaktadirlar.

Inceleme sonucunda, gayr-i caiz olarak nitelendirilen meseleler icerisinde fasit hiikmiine
baglanan meselelerin, ayni nitelendirmeye ragmen batil hilkkmiine baglanan meselelerden daha az
sayida oldugu goriilmiistiir.

4 O anda elde olmayan bir malin satig1 olarak distinilirse veya heniiz milkii olmamis bir seyin satis1 olarak
degerlendirilirse batil olur. Ote yandan atilan aga av diisiip diismeyecegi yani akdin mahallinin olup olmayacagi agisinda
bakilirsa o zaman da batil olur. bk. (el-itkani, Tarih yok: 38).
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SONUC

Fikih Usili’niin ana konularindan birisi “hiikiim” diir. Farz, vacip, haram ve mekruh gibi
teklifl hiikkiimlerin yaninda; sebep, riikiin, sart, mani, sahih, batil ve fasit gibi vad’i hiikiimler de
mevcuttur. Calismamiz vad’i hiikiimlerden fasit etrafinda sekillenecektir.

Bir meselenin ya sahih ya da batil olacagi yoniindeki cumhurun bakis agisi karsisinda
Hanefiler, sahih ve batil arasma tigiincii bir miistakil hiikiim olarak “fasit”i yerlestirmislerdir.
Boylece, gegersiz hiikiimler basligi altinda batil ve fasit olmak {izere iki hiikiim ortaya ¢ikmis, bu
yaklagimin tabii sonucu olarak Hanefiler, butlan fesad ayrimina gitmislerdir. Fasit kavramini batil
kavramindan ayirmak suretiyle miistakil bir terim haline getirilmis, Hanefi fikih terminolojisine
teknik bir kavram kazandirilmistir. Boylece cumhurun butlan kapsaminda degerlendirdigi bir takim
meseler fesad kapsaminda ele alinmis ve farkli hukuki sonuglart oldugu ortaya konulmustur.

Calismamizin amaci, 6zgiin bir kavram olan “fasit” Hanefi literatiirliniin 6nemli eselerinden
Merginani’nin el-Hidaye’sinde, “Babu beyi’l-fasit” boliimii 6zelinde ele alinig bigimini ortaya
koymaktir. Ayrica fasit kavraminin o dénemde nasil kullanildigina 1s1k tutarak, kavramsallagsma
siirecinin anlasilmasina katki sunmaktir.

Klasik fikih kaynaklarinin, telif edildikleri donemlerde bir kavrami nasil ele aldiklarinin
incelenmesi, o kavramin gelisim siirecini tahlil ve tespit etmek agisindan ¢ok dnemlidir. Mesela, fasit
kavraminin el-Hidaye’de heniiz net bir anlam ¢ergevesine sahip olmadigi gériilmektedir. Hakbuki el-
Hidaye’den sonra yaklasik bir asirlik zaman icerisinde kaleme alinan bazi 6nemli Hanefi fiira-i fikih
eserleri incelendiginde, batil karsisinda fasit hitkkmiin daha agik ve belirgin bir bigimde kullanilmaya
baslandig1 anlasilmaktadir.’ Ayrica bir terim olarak vazedildikleri anlamlarmi ise zamanla
kazandiklarin1 ve Hanefi fikih terminolojisindeki yerlerini aldiklarini sdyleyebiliriz.

Konu fasit etrafinda sekillense de batil ve gayr-i cdiz/caiz degildir kavramlarindan ayr
diisiiniilemeyecegi ortaya ¢ikmistir. Zira fasit ve batilin tahakkuk edecegi sartlarin birbirleriyle siki
iligki i¢inde olduklar1 gériilmiistiir. Diger taraftan ciz olmamanin, batila oldugu gibi fasite de ihtimali
vardir. Nitekim konu fasit olmasina ragmen “caiz degildir” ifadesinin fésitten ¢ok daha fazla
kullanildig: tespit edilmistir.

Konunun bazi yerlerde, meselenin hiikmii batil oldugu halde onun yerine “fasit”in kullanildig1
bulgusuna rastlanilmistir. Bunun, eserin yazildigi donemde, “fasit”in anlam ¢ergevesinin, daha
sonraki donemlere nazran tam netlesmedigiyle ilgili oldugu degerlendirilmektedir. Nitekin e-
Hidaye’den daha sonra telif edilen baz1 eserlerde fasit kavraminin daha net bir sekilde kullanildig:
tespit edilmistir.

Calismamamizi el-Hidaye'den elde ettigimiz bu bulgulardan hareketle sunu ifade edebiliriz
ki, klasik eserler okunurken kavramlarin anlam 6rgiisiiniin heniiz tam kurulmamis olabilecegine goz
oniinde bulundurup ilgili diger kaynaklardan istifade etmek gerekliligini ifade etmek gerekir.

Bu ¢alisma, hanefilere mahsus bir usil-i fikih 1stilah1 olan fasitin, XII. yiizyilda yazilmis bir
fiirG-1 fikih eseri olan el-Hidaye 6zelinde kullanimini sistematik bir bicimde ortaya koyarak kavramin
bu yiizyildaki kullanim big¢imini ve uygulama alninin anlasilmasina katki saglayacak, benzer
caligmalar icin veri sunacaktir. Ayrica sonraki asirlarda daha da belirginlesen “fasit” kavraminin
tarihsel arka planinin anlagilmasina katli sunacaktir.

5 bk. Sadriisseria, 1971:57; el-Mevsili, 2012: 204; Ibnii’s-saati, 2005: 289 vd.
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