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OZET

Rousseau, Aydinlanma diigiincesinin akli mutlaklagtirmasina ve dogay1 géz ardi etmesine karsi ¢ikar. Ona gore, akil insan yasamini
diizenlemek i¢in tek bagina yeterli bir dlgiit degildir; duygular, i¢giidiiler ve dogayla uyum da insan yasaminin temel bilesenleri
arasinda yer almalidir. Aydinlanma'nin rasyonalist yaklagimi, Rousseau’ya gore bireyi i¢sel dogasindan uzaklastirarak yabancilagtirir.
Medeniyetin gelismesi, bireylerin 6zgiirligiinii artirmak bir yana, onlar1 bencillestirmis ve sinifsal esitsizlikleri derinlestirmistir.

Bu makale, Jean-Jacques Rousseau’nun Aydinlanma diisiincesine yonelik elestirilerini toplum, medeniyet, 6zgiirlik ve egitim
baglaminda incelemektedir. Rousseau, Aydinlanma’nin akil ve ilerleme ideallerine karsi ¢ikarak, medeniyetin insan dogasini
yozlastirdig1 ve esitsizligi besledigi diisiincesini ileri siirmiistiir. Bu caligma, Rousseau’nun Toplum Soézlesmesi ve Emile gibi
eserlerinden hareketle onun siyaset felsefesini, 6zgiirlilk anlayisini ve egitim yaklagimlarini degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rousseau, Aydmlanma, ilerleme, Medeniyet, Ozgiirliik
ABSTRACT

Rousseau opposes Enlightenment thought's absolutisation of reason and its disregard for nature. According to him, reason alone is
not a sufficient criterion for organising human life; emotions, instincts and harmony with nature should also be among the basic
components of human life. According to Rousseau, the rationalist approach of the Enlightenment alienates the individual from his
inner nature. The development of civilisation, far from increasing the freedom of individuals, has made them selfish and deepened
class inequalities.

This article examines Jean-Jacques Rousseau's criticisms of Enlightenment thought in the context of society, civilisation, freedom
and education. Rousseau opposed the Enlightenment's ideals of reason and progress, arguing that civilisation corrupted human nature
and fostered inequality. This study evaluates Rousseau's political philosophy, understanding of freedom and educational approaches
based on his works such as The Social Contract and Emile.
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1. GIRIS

Aydinlanma Cagi, 18. yiizyilda Avrupa’da bireysel 6zgiirliigii, akli ve bilimi temel alan bir diigiinsel
paradigma sunmustur. Akil, bilim ve bireysel 6zgiirliik kavramlar1 etrafinda gelisen bir diisiinsel doniistimiin
oncii disliniirleri, insan aklinin rehberliginde toplumsal ilerlemenin miimkiin oldugunu savunmuslardir
(Outram, 2013:1-9). Ancak Jean-Jacques Rousseau, bu genel iyimserlige karst durarak, modern toplumun
birey tiizerindeki yikict etkilerini vurgulamis, Aydinlanma diisiincesine igsel bir elestiri getirmistir (Dent,
2005:49-80). Bu donem, insan aklinin rehberliginde toplumsal ilerleme ve rasyonel bir diizenin
kurulabilecegi yoniindeki iyimser inangla karakterize edilir. Donemin oncii diisiintirleri arasinda yer
alan Voltaire, Locke ve Montesquieu, modern toplumun yapi taslarini akil, bilim ve ozgiirliik
ilkeleri lizerinden yeniden kurgulamayi amacglamiglardir. Rousseau’nun bakis agisina gore,
medeniyetin ilerlemesi insan dogasina yabancilagsma ve 6zgiirliigiin kayb1 pahasina gerceklesmistir.
Rousseau, modern toplumun birey lizerindeki baskict etkisini sorgulamis, 6zgiirliik ve esitligin
gercek anlamda nasil miimkiin olabilecegine dair alternatif bir ¢erceve sunmustur. Bu ¢alismada
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Rousseau’nun Aydinlanma karsit1 yaklagimi; toplum, medeniyet, 6zgiirliilk ve egitim baglamlarinda
ele alinacaktir.

2. ROUSSEAU’NUN TEMEL GORUSLERI VE AYDINLANMA ELESTIRISI

Rousseau’nun goriisleri, Aydinlanma dénemi diisiincesinin 6nemli bir pargasi olmasina
ragmen, ayni zamanda Aydinlanma’nin pek cok temel ilkesiyle de celisir. Rousseau, bireysel
ozgirliigiin, esitligin ve adaletin temelini sorgulamis ve bu konularda orijinal bir bakis agisi
gelistirmistir.

Rousseau’nun dogal durum ve insan dogasina dair diisiinceleri, onun toplumsal yapilar ve
devlete dair goriislerinin temelini olusturur. Rousseau'ya gore, insanlar dogada 6zgiir, esit ve
barig¢ildir. Bu dogal durum, insanlar medeniyetin ve toplumlarin etkisi altina girmeden Onceki
durumdur. Rousseau, insanin ilk basta sadece temel ihtiyaglarini karsilamak igin var oldugunu ve bu
durumda bir tiir "baris i¢inde" yasadigini savunur. Ancak medeniyetin gelismesiyle birlikte, insanlar
birbirleriyle rekabet etmeye, bencillesmeye ve esitsizlik yaratmaya baglarlar. Bu da, dogada var
olan 6zgiirliigiin kaybolmasina yol agar.

Toplum sdzlesmesi ve genel irade iizerine Rousseau’nun en taninmis eseri olan Toplum
Sozlesmesi (1762) onemli bir temel yapit olarak onun siyaset felsefesinin igerigini ve g¢ergevesini
ortaya koyar. Rousseau'ya gore, insanlar 6zgiirliiklerini devlet otoritesine devrederken, bu durum
bir toplum sdzlesmesine dayanmalidir. Rousseau’nun oOnerdigi toplum soézlesmesi, halkin
egemenligini ve toplumun genel iradesini savunur. Genel Irade (Volonté Générale), Rousseau'ya
gore, toplumun biitiin iiyelerinin ortak iradesidir ve bireylerin kisisel c¢ikarlarmin Otesinde,
toplumun ortak yararini gozetir. Genel irade, yalnizca hukukun temelini olusturmaz, ayni zamanda
bireylerin 6zgiirliigiinii de garanti altina alir. Rousseau, egemenligin halkta oldugunu savunur.
Egemenlik, halkin kolektif iradesiyle sekillenir ve devlet, halkin 6zgiir iradesine hizmet etmekle
ylkiimliidiir. Bu, mutlak monarsilere ve aristokratik yonetim bigimlerine karsi bir elestiridir.

Rousseau'nun 6zgiirliik anlayisi, Aydinlanma doénemi diisiiniirlerinin ¢ogunun bireysel
ozgilirlik tanimlarindan farklidir. Ona gore, gercek ozgiirliik, bireylerin genel irade ile uyum ic¢inde
hareket etmeleriyle miimkiindiir. Toplum, bireylerin dogal 6zgiirliiklerini bir miktar kisitlar, ancak
bu kisitlama, toplumsal diizenin ve 6zgiirliiglin korunmasi i¢in gereklidir. Rousseau, 6zgiirligi
sadece bireysel haklarin korunmasi olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal diizene uyum saglama
olarak tanimlar. Insanlar, toplumsal sozlesmeye dayali bir sekilde hareket ettiklerinde, gercek
ozgiirliklerini kazanmis olurlar. Rousseau, toplumsal esitsizliklerin kaynagini 6zel miilkiyetin
varliginda goriir. Insanlar ilk basta esitken, 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikmasi, bireyler arasinda
esitsizlik yaratir. Bu esitsizligi ortadan kaldirmak, toplumun adaletini saglamak i¢in gereklidir.
Rousseau, esitlik ilkesinin devletin temeli olmas1 gerektigini savunur.

Rousseau, egitim konusunda da radikal goriisler ortaya koymustur. Emile adli eserinde,
egitimin dogal bir siire¢ olmasi gerektigini savunur. Rousseau'ya gore, egitim bireyin dogasina
uygun sekilde olmali, ¢cocuga dogal diinyayla dogrudan bir iligki kurma imkani taninmalidir.
Rousseau, cocuklarin dogal gelisimlerine miidahale edilmeden, onlarin igsel potansiyellerini
kesfetmelerine izin verilmesi gerektigini savunur. Egitim, cocuklar1 dogadan ve toplumdan
koparmamalidir. Rousseau'nun egitim anlayisinda, her ¢ocugun kendi hizinda 6grenmesi 6nemlidir.
Egitim, sadece akil degil, duygusal ve ahlaki gelisim {izerinde de durmalidir. Bu sekilde, bireyler
ahlaki sorumluluklarini ve toplumsal iliskilerini dogru sekilde 6grenirler.

Rousseau, medeniyetin insan1 yozlastiran ve esitsizlestiren bir etki yarattigini savunur.
Medeniyetin gelisimi, insanlarin bencil hale gelmesine, dogaya yabancilasmasina ve toplumsal
esitsizliklerin artmasima yol agmustir. Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikisi, bu esitsizlikleri pekistirir.
Rousseau, medeniyetin bireylerin dogal halini bozan bir etkisi oldugunu iddia eder ve insanlarin
daha basit ve dogal bir yasam slirmesi gerektigini vurgular.
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Rousseau'nun kadinlar hakkindaki goriisleri giliniimiiz perspektifinden elestirilebilecek
noktalar tasir. Emile adli eserinde, kadinlar1 "erkeklerin yardimcist" olarak tanimlar ve onlarin
toplumdaki roliinii daha ¢ok ailevi ve ev ici islerle sinirli tutar. Rousseau, kadinlarin egitimini de
erkeklerden farkli bir sekilde ele alir, onlarin daha ¢ok "ahlaki" ve "duygusal" 6zellikler {izerine
egitilmesi gerektigini savunur. Bu goriisleri, onun toplumun esitlik¢i yapisina dair ortaya koydugu
genel ilkelerle ¢elismektedir.

Rousseau, 6zel miilkiyetin toplumsal esitsizligi ve adaletsizligi besledigini savunur. Toplum
Sozlesmesi'nde, 6zel miilkiyetin kdkeni ve toplum iizerindeki olumsuz etkileri hakkinda 6nemli
degerlendirmelerde bulunur. Rousseau'ya gore, toplumda bireyler arasinda esitlik saglanmadan
adalet saglanamaz. Ozel miilkiyetin kaldirilmasi gerektigini savunur, ciinkii bu, bireylerin
arasindaki esitsizligi artiran bir faktordiir.

Aydinlanma, 18. yiizy1l Avrupa'sinda bireysel 6zgiirligii, rasyonelligi, bilimi ve ilerlemeyi
ylicelten bir diisiinsel harekettir. Aydinlanma diisiiniirleri, insan aklinin dogay1 anlamak ve toplumu
diizenlemek i¢in en 6nemli ara¢ oldugunu savunmuslardir. Aydinlanmaci diigiiniirler, toplumlarin
ilerlemesinin bilimsel bilgi ve akil yoluyla miimkiin olacagina inanmislardir. Aydinlanma'nin temel
ilkelerinden biri, bireysel ozgiirliik ve esitligin saglanmasidir. Bireylerin dogal haklari, 6zellikle
yasam, 0zgiirlilk ve miilkiyet gibi haklar, bu donemin en 6nemli tartisma konularindan biridir.

Aydmlanma diislinlirlerine gore, medeniyetin ilerlemesi, akil yoluyla saglanacak bir
toplumsal diizenin ingasina dayanmalidir. Toplum, bireylerin esit haklara sahip oldugu ve akilc1 bir
bicimde organize edilmis bir yapiya sahip olmalidir.Voltaire, Montesquieu, Locke gibi diisiintirler,
toplumlarin daha adil ve Ozgiir bir yapiya kavusturulmasi gerektigini savunmus ve devletin
bireylerin 6zgiirliikklerini kisitlamamasi gerektigini vurgulamiglardir. Ancak Rousseau, bu gortisleri
ciddi sekilde sorgulamis ve elestirmistir. Aydinlanma'nin rasyonaliteye dayali idealizmi,
Rousseau'ya gore insanin dogasini, duygularini ve toplumla iligkisini goéz ardi etmektedir.
Rousseau'nun Aydinlanma'ya karsi en biiyiik elestirisi, medeniyetin insanlar1 dogalarindan sapmaya
zorlamasidir.

Rousseau Aydinlanma’nin asirt akilciligina karsi duygusal ve dogal yasami savunur. Akail,
Aydinlanma'da her seyin 6l¢iisii haline gelmis olan akil Rousseau’ya gore tek basina bireyin gercek
Ozgiirligiini ve mutlulugunu saglayamaz. Rousseau, doganin insana sagladigi i¢sel giidiilerin ve
duygularin da egitimde ve toplumsal iligkilerde dikkate alinmasi gerektigini; toplumun gelismesinin
sadece akil yoluyla degil insan dogasinin 6ziiyle uyumluluk haliyle yapilmasini savunur. Bu
baglamda, Aydinlanma'nin getirdigi ilerlemenin insanlari, toplumlar1 ve dogay1 nasil yozlastirdigina
dikkat ceker. Ona gore, medeniyetin ilerlemesi, bireyleri bencil ve g¢ikarci hale getirmistir.
Toplumlar, daha adil ve esitlik¢i olmaktan ¢ok, gii¢c ve sinif farkliliklarini pekistiren yapilar haline
gelmistir.  Ozel miilkiyetin toplumda esitsizligi derinlestirdigi, bu nedenle Aydmlanma'nin
toplumlar1 daha adil hale getirebilecegi diislincesine karsi ¢ikar. Aydinlanma’nin, toplumu sadece
daha gii¢lii kilacak bir arag¢ haline gelmesini elestirir, bireylerin igsel huzur ve 6zgiirliiklerini bozan
bir etmen olarak goriir. Ilerlemenin, bireylerin igsel degerlerini yiprattigmi ve toplumun ahlaki
degerlerini asindirdigin1 savunur. Dogayla uyum ig¢inde, basit ve barigcil bir yasam yanlis1 bir
bakigla, medeniyetin getirdigi ilerlemelerin yozlastirici olacagini, mutsuzluk yaratacagini, daha
fazla esitsizlik ve bencillik iiretecegini iddia eder.

Rousseau Aydmlanma’nin asir1 akileiligina karsi duygusal ve dogal yasami savunur. Akil,
Aydinlanma'da her seyin oOlgiisii haline gelmis olan akil Rousseau’ya gore tek basmna bireyin gercek
Ozgiirligiinii ve mutlulugunu saglayamaz. Rousseau, doganin insana sagladigi igsel giidiilerin ve duygularin
da egitimde ve toplumsal iligkilerde dikkate alinmasi gerektigini; toplumun gelismesinin sadece akil yoluyla
degil insan dogasinin O6ziiyle uyumluluk haliyle yapilmasini savunur. Bu baglamda, Aydinlanma'nin
getirdigi ilerlemenin insanlari, toplumlart ve dogayr nasil yozlastirdigina dikkat g¢eker. Ona gore,
medeniyetin ilerlemesi, bireyleri bencil ve ¢ikarci hale getirmistir. Toplumlar, daha adil ve esitlik¢i olmaktan
ok, giic ve smnif farkliliklarini pekistiren yapilar haline gelmistir. Ozel miilkiyetin toplumda esitsizligi
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derinlestirdigi, bu nedenle Aydinlanma'nin toplumlar1 daha adil hale getirebilecegi diisiincesine karsi ¢ikar.
Aydinlanma’nin, toplumu sadece daha giiclii kilacak bir ara¢ haline gelmesini elestirir, bireylerin i¢sel huzur
ve Ozgiirliiklerini bozan bir etmen olarak goriir. Ilerlemenin, bireylerin igsel degerlerini yiprattigmi ve
toplumun ahlaki degerlerini agindirdigin1 savunur. Dogayla uyum iginde, basit ve barig¢il bir yasam yanlisi
bir bakisla, medeniyetin getirdigi ilerlemelerin yozlastirici olacagini, mutsuzluk yaratacagini, daha fazla
esitsizlik ve bencillik iiretecegini iddia eder. Wokler (1994) Rousseau'nun disiplinler aras1 6zgiirliik ideali
hakkindaki biitiin yazilarmin insanligin simirsiz 6zgiirliik kosulunda kendini gerceklestirmesi arayisinda
oldugunu sdyler. Aydinlanma antropolojisine yonelik elestirisinde ise Rousseau'nun Hobbes'un dogal insant
siddet yanlis1 olarak goérme anlayisini reddetmesini vurgular ve bunun yerine siddetin toplumsal kurumlarin
yozlastirict etkisinden kaynaklandigint savunur. (Wokler,2001) Bu baglamda, Rousseau igin 6z-Sevi, sezgi,
acima gibi duygularin akildan daha 6nemli, dogal bir insan yetenegi olmaktan ¢cok toplumsal ve kiiltiirel bir
gelisme olarak kabul edilen akildan daha temel oldugunu sdyler (Wokler, 2001). Rousseau'nun
cumhuriyetciligi ve modernitesi baglaminda ise "18. yiizyilin en modern siyasi diisiiniirii ve klasik
cumhuriyetcilige bagliliginda en eski diisiiniir" oldugunu, antik medeni erdemi modern 6zgiirliik kaygilartyla
harmanladigini savunur.

Shklar (1969) Rousseau’nun asla birinci anlamda bir filozof olmadigin1 ve hi¢bir zaman dyleymis
gibi davranmadigin ileri siirer. Cagdaslar1 arasinda Rousseau’nun biiyiik iddiasinin tek basina ‘doganin
ressami ve insan kalbinin tarih¢isi’ oldugunun altin1 ¢izer ve Rousseau’yu sistematik bir teorisyenden ¢ok bir
ahlak psikologu olarak gordiigiinii belirtir. Rousseau'nun iki arketip olarak Sparta ve Altin Cag1 insanin igsel
catigmalarini ortaya koyan kavramsal mercekler olarak sundugunu vurgularken “Rousseau'nun Rousseau'su
'klasik iitopyacilarin' sonuncusudur” notunu diiser. Rousseau’nun bireylerin igsel psikolojik birligiyle
ilgilendigini, bunu mutlulugun anahtar1 olarak savundugunu ancak nihayetinde gerceklestirilemez olarak
gordiigiinii hatirlatir. Shaklar, diger filozoflarin 6l¢iilii climlelerle ¢ogu zaman bizi kendi durumlarina ikna
ettiklerini, Rousseau'nun destansi diizyazisiyla yaptigi gibi sarsmadiklarini sOyler.  Rousseau'nun
biiytikligiiniin ilgisizleri rahatsiz etmek, igsel egilimlerini uyandirmak, sarsmak ve degistirmek yeteneginde
yattigin1 sdyler. Rousseau'yu kendi ¢aginin duygusal patolojileri hakkinda essiz bir anlayisa sahip olarak
tanimlarken, kalic1 6zgiinliigiiniin modern medeniyetin duygusal hastaliklarini teshis ettigi keskin psikolojik
anlayistan kaynaklandigin1 savunur. Rousseau'nun esitsizlik sdylemini incelerken Rousseau’nun “bir araya
geldiklerinde ahlak insanlarin oniindedir ve kotiiliik de dyle” soziine atifta bulunur. Rousseau'yu tutarli bir
doktrine sahip bir filozof olarak degil, iitopik senaryolari, duygusal derinligi ve iislup giicliyle modern ahlaki
ve politik catlaklar1 a¢iga ¢ikaran ve okuyucular kendi "duygusal hastaliklariyla" yiizlesmeye zorlayan bir
psikolog ve retorik¢i olarak okurken, “yurttas olana kadar insan olmayacagiz” s6ziinii eklemeyi de unutmaz.

Rosenblatt (1997), Rousseau'nun "Cenevre vatandasi" olarak tanimlanmasinin retorik bir gosteris
degil, kasith bir siyasi durus oldugunu vurgular. Cenevre'ye ithaf mektubunun "on sayfadan fazla yer
kapladigini, sdylemin kendisinden neredeyse iki kat daha wuzun" oldugunu ve felsefi projesini
cercevelemedeki merkeziligini gosterdigini belirtir.  Ozellikle, bu yurttashk kimliginin Rousseau'nun
evrensel siyasi fikirlerini Cenevre cumhuriyetgi geleneginde nasil koklestirdigini gosterir. Rosenblatt ayrica,
Rousseau'nun Birinci Soylem (bilimler ve sanatlar iizerine) ile Ikinci Séylem (esitsizlik iizerine) arasindaki
gecisini agiklarken, bilingli olarak Cenevre'nin serbest piyasa ahlakina karsi ¢ikmaya basladigini ve bunun
yerine onu dogal yasayr ve erdemi vurgulayan daha klasik bir cumhuriyetgilikle hizaladigini savunur.
Rosenblatt (5.83-90), Rousseau'nun dogal hukuk teorisini kaynagimin Fransiz veya ingiliz geleneklerinde
degil, Cenevre siyasi diisiincesinde yattigini, Rousseau'nun doda durumu ve ahlaki dzerklik yorumunun kita
metafiziginden ziyade yerel yasal tartigmalardan beslendigini belirtir. Rousseau'nun gériinmez zincir fikrinde
bireyleri kolektif olarak rasyonel bir genel irade altinda birlestiren rizaya dayali bir bag olarak tanimladigini,
Cenevre'nin toplumsal normlarinin bu teori i¢in pratik ve kavramsal bir iskele saglamis oldugunu belirtir.
(5.164-190).

3.MEDENIYET ELESTIRISI

Rousseau’nun medeniyet elestirisi, dzellikle Toplum Sizlesmesi (1762) ve Insanlar Arasindaki
Esitsizligin Kaynagi Uzerine Séylev (1755) adli eserlerinde yogunlukla karsimizdadir. Ona gore, 6zel
miilkiyetin ortaya cikisiyla birlikte dogadaki esitlik bozulmus, bireyler arasindaki ¢atisma ve rekabet
artmistir. Rousseau bu siireci su sozlerle dile getirir: “Toprag: ¢itle cevirip ‘Buras1 benim’ diyen ilk kisi,
uygar toplumun temelini att” (Rousseau, 2004:50). Bu s6z, 6zel miilkiyetin toplumsal esitsizligin ve ahlaki
¢okiisiin kaynagi oldugunu vurgular.
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Medeniyetin yozlastirici etkisine Rousseau ozellikle Toplum Sézlesmesi (1762) ve Itiraflar
(1782) gibi eserlerinde deginir. Yukarida belirtildigi gibi, medeniyetin insan dogasina zarar
verdigini ; insan ilk basta "dogal hali"nde 6zgiir, esit ve mutlu bir varlikken, medeniyetin toplumsal
yapt ve normlart bozdugunu, insanlari bencillie ve rekabet ittigini sdyler.  Aydinlanma'nin
medeniyetin ilerlemesiyle 1ilgili iyimser bakis agisina karsi c¢ikarak, "insanlar ne kadar
medenilesirse, o kadar hayvanlasirlar" der. Medeniyetin, bireylerin 6zgiirliikklerini kisitladigr ve
insanlari i¢sel olarak yozlastirdig1 goriisiindedir.

Rousseau'nun medeniyet elestirisi, ilk olarak doga ile medeniyet arasindaki farklar1 vurgu ile
baslar. Rousseau'ya gore, insanlar dogada 0Ozgiir, esit ve barigcildir; ancak medeniyetin ortaya
¢ikisi, bu dogal durumu bozmus ve insanlart bencil hale getirmistir. Rousseau, bu fikrini Toplum
Sozlesmesi'nde soyle dile getirir: « Ilk miilk sahibi, topragi alip ‘Bu benimdir!’ diyerek insanlari
kandirmis ve toplumlart kurmus olmal. Insanlar birbirini kabul etmeden énce, bireysel miilkiyetin
sahte bir hukuka dayandigini kimse bilmiyordu. Iste bu, insanlari yabancilastiran, onlari
birbirlerine diisman eden ilk adimdir. »(Rousseau, 2004) Medeniyetin ilk adimlarinin insanlarin
dogal esitliklerini yok edici, onlar1 ¢ikar ¢atismalarina siiriikleyici yanina vurgu yapan bu ifade ile
Rousseau'nun medeniyetin ve 06zel miilkiyetin insanlari esitsiz ve bencil hale getirdigini
sOylemektedir. Ayn1 baglamda « toplumu kuran ilk kisi, baskalarinmin sahip olamayacagi bir
miilkiyeti ellerinde tutanlardan biriydi. O, ozel miilkiyetin yasasint kabul ettirerek, insanlart
birbirine baglamak yerine, onlar birbirine karsi kiskirtan bir kolelige mahkiim etti » demektedir.
« Toplumun yarattug esitsizlik ve haklilik iddialari, dogal insani bencil ve rekabet¢i hale getirdi.
Insanlar, baskalarina iistin gelme hirswyla, gercek dostluk ve samimiyetten uzaklastilar. »

(Rousseau, 2009)

Rousseau, Aydinlanma’nin bilim ve akil yiicelticiligini bireyin mutluluguna zarar veren bir
yonelim olarak goriir. Ozellikle Bilimler ve Sanatlar Uzerine Siylev (1750) adli metninde, bilimsel
gelismelerin insani ahlaken daha iyi yapmadigini, aksine yozlastirdigini ileri siirer. Egitime dair
diisiincelerini iceren Emile ya da Egitim Uzerine adli eserinde ise, ¢ocuklarm akil yoluyla degil,
dogayla uyum i¢inde ve sezgisel olarak egitilmesi gerektigini savunur (Rousseau, 2009). Ona gore
“gergek mutluluk, dogada Ozgiirce yasayan ve toplumdan uzak olan insana aittir” (Rousseau,
2009:212).

Rousseau Aydinlanma'nin bilim ve rasyonaliteye dayali bakis acisina da karst cikar.
Aydimlanma, insan aklinin ve bilimin toplumlari diizenlemek i¢in kullanilmasinit savunurken,
Rousseau, akilct diisiincenin ve bilimin insanin gercek oOzgirligliini ve mutlulugunu
saglayamayacagini savunur. Rousseau'ya gore, bireylerin mutlulugu ve 6zgiirliigii, akil ve bilimden
ziyade, duygularia ve ahlaki sezgilerine dayal1 bir anlayisa dayanmalidir. Rousseau, bu goriisiinii
ozellikle Emile adli eserinde belirtir; burada, egitimde ¢ocuklarin akil yerine, duygusal ve sezgisel
gelisimlerinin 6n planda tutulmas1 gerektigini vurgular. Insanlarin, toplumun baskilar1 ve egitim
yoluyla, kendilerini digsal normlara uydurduklarini, bunun onlarin ozgiirliklerini ve igsel
dogrularin1 kaybetmelerine yol actigini sdyler. Tam burada Rousseau, "dogal hal", dedigi,
insanlarin igsel diirtiileriyle, dogaya uygun bir yasam siirdiirmeleri anlamina gelen durumdan soz
ederken medeniyetin insan1 bu halden sapmaya zorladigim1 belirtir.  Medeniyetin insanin
mutlulugunu ve igsel huzurunu da yok ettigini ; getirdigi stres, hirs, rekabet ve bencilligin
insanlarin ruhsal ve duygusal durumlarini olumsuz etkiledigini ileri stirer. Emile adli eserinde,
« toplumun acilari, bireylerin ruhlarini ele gecirir. Gergek mutluluk, dogada 6zgiirce yasayan ve
toplumdan uzak olan insana aittir. » notunu diiser.

Rousseau'nun bu diisiincesi, onun ‘dogal hal’ anlayisinda daha belirgin hale gelir. Rousseau,
insanin dogal halinin, toplumdan 6nce var olan, temel icgiidiilerle sekillenen, esitlik¢i bir hal
oldugunu savunur. Medeniyetin ise, bu esitligi bozar ve insanlar1 birbirinden ayiran hiyerarsiler
yarattig1 kanisindadir. Bu goriisle medeniyet, Aydinlanma diisiiniirlerinin aksine, insan dogasinda
tyilestirici degil, bozucu bir etmendir. Bu baglamda elestirisini « eger insan, dogada oldugu gibi
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kalmis olsaydi, o zaman toplumun biitiin yozlasmishklarindan uzak olurdu; ¢iinkii medeniyetin
getirdigi her sey, insamin dogal erdemlerini yipratir. », Ve « insanlar ne kadar medenilesirse, o
kadar hayvanlasirliar » (Rousseau, 2009) sozleri ile dile getirir.

Aydinlanma diisliniirleri, bilimin ve akil yiiriitmenin insanin en 6nemli araglar1 olduguna
inanmiglardir. Akil ve bilim, insanin ilerlemesi i¢in gereken temel araglar olarak goriliirken,
Rousseau, bu gortisii elestirir. Rousseau, bilim ve akil yoluyla insanin mutluluga ulasabilecegini
savunmanm yaniltict oldugunu diisiiniir. Insanlar, akil ve bilimle degil, duygusal ve ahlaki
icgoriileriyle mutlu olabilirler. Emile adli eserinde egitime dair goriisleri, bu elestirisini agiga
¢ikarir. Ona gore, Aydinlanma'nin akilc1 egitim anlayisi cocuklarin dogalarini bozar. Cocuklar, akil
ve mantikla egitilmek yerine, kendi dogal potansiyellerini kesfetmelerine olanak taninmalidir. Bu
bakis ac¢isi, Aydinlanma'nin bireyi akil ve mantik yoluyla gelistirme cabalarina karsi bir durus
sergiler.

Toplum Sozlesmesi adli eseri, onun Aydinlanma'ya karsi bir bagska 6nemli elestirisini igerir.
Aydimlanma diistiniirleri, toplumsal diizeni, bireysel haklar ve 6zgiirliikler {izerinden insa etmeyi
onerirken, Rousseau'nun 6zgiirliik anlayisi kolektif bir baglamda sekillenir. Rousseau, bireysel
ozgiirliiklerin toplumsal s6zlesme yoluyla korunabilecegini, ancak bu sd6zlesmenin, bireylerin yerine
toplumsal iradenin egemen oldugu bir yapiy1 gerektirdigini savunur.

Rousseau'nun "genel irade" (volonté générale) kavrami, Aydinlanma diisliniirlerinin bireysel
haklar ve 6zgiirliikler tizerine kurdugu toplum anlayisina karsi bir elestiridir. Genel irade, yalnizca
bireylerin bireysel ¢ikarlarin1 degil, toplumsal biitiinligii de gozetir. Bu, Rousseau'nun toplumsal
diizeni, 6zgiirliigii ve adaleti saglama bicimidir. Ancak bu goriis, bireysel haklarin mutlak 6nceligini
savunan Aydimlanma goriisleriyle dogrudan celisir.

4. GENEL iRADE, BIREYSEL OZGURLUK VE TOPLUMSAL DUZEN

Aydinlanma diisiiniirleri, bireysel haklar1 ve ozgiirliikkleri temel alan bir toplumsal yapi
savunurken, Rousseau toplumsal diizenin “genel irade”’ye (volonté générale) dayanmasi gerektigini
ileri stirer. Toplum Sozlesmesi eserinde, bireyin Ozgiirliigliniin ancak ortak bir iradenin pargasi
olarak korunabilecegini ifade eder (Rousseau, 2003). Bu yaklasim, bireysel ozgiirliikler ile
toplumsal biitiinlik arasinda bir denge kurmayi amaglar ve Aydinlanma’nin birey-merkezli
ozgiirliik anlayisina elestirel bir kars1 durustur.

Aydinlanma diisiiniirlerinin bireyin 6zgiirliigiinii genellikle akil ve bireysel haklar tizerinden
savunmalarma karsin, Rousseau'nun 6zgiirliik anlayis1 farklidir. Toplum Sézlesmesi’nde 6zgiirliik,
yalnizca bireysel haklarla sinirli degildir; Rousseau’ya gore, ozgiirliik ancak bireylerin toplumsal
sozlesmeye dayali olarak olusturduklari genel irade ile miimkiindiir.

Rousseau, Toplum Sozlesmesi'nde, toplumun her bireyinin ortak ¢ikarlart dogrultusunda
olusturdugu bir genel irade fikrini savunur. Aydinlanma'daki bireysel 6zgiirliik anlayisinin tersine,
Ozgiirliigiin yalnizca bireysel isteklerden degil, toplumsal iyiden ve adaletten kaynaklanmasi
gerektigini One siirer. Bu bakis agisi, Aydinlanma'nin akil ve bireysel haklar tizerinden sekillenen
ozgiirlik anlayisinin uzagindadar.

Aydinlanma diisliniirleri, 6zgiirliigii bireyin bireysel haklariyla tanimlar ve bunu sosyal
sozlesme ile giivence altina almay1 amaglarken Rousseau bireylerin toplumsal baglhiliklar ile bir
biitiin haline gelmesi gerektigi, dzgiirliigiin ancak toplumsal diizene ve genel iradeye uygunlukla
miimkiin olabilecegi goriisiindedir. Aydinlanma'nin bireysel haklar ve akil iizerinden tanimladig:
ozgiirlikten farkli olarak, Rousseau’nun anladig1 anlamda 6zgiirliik toplumun kolektif kararlarina
uygun hareket etmeyi gerektirir.

Rousseau'nun Aydinlanma'ya yonelik bir diger onemli elestirisi, toplumsal sdzlesme
anlayisidir. Aydinlanma diistiniirleri, toplumsal sézlesmeyi bireysel haklarin korunmasi ve devletin
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sinirlandirilmast olarak goriirken, Rousseau, toplumsal sodzlesmenin, bireysel Ozgiirliikleri
korumaktan ziyade, kolektif 6zgiirligii ve toplumsal esitligi saglamay1r amaglamasi gerektigini
savunur. Bu bakigla toplum, sadece bireylerin ¢ikarlarini birlestirerek degil, ortak bir toplumsal
iyiligi hedefleyerek organize edilmelidir. Bu goriis, Aydinlanma'nin bireysel haklarin 6n planda
tutuldugu toplum anlayisina kars1 bir elestiridir.

5.INSAN EGTiMi

Rousseau'nun egitim felsefesi, onun Aydinlanma karsithgimi en belirgin sekilde gdsteren
alanlardan biridir. ~ Aydinlanma'nin egitimi, bireyi akil yoluyla gelistirmek iizerine kuruludur.
Rousseau ise Emile adli eserinde, egitimin yalnizca rasyonel bir siire¢ olmadigini, ayn1 zamanda
bireyin duygusal, ahlaki ve bedensel gelisimini de kapsayan bir siire¢ oldugunu savunur. Egitimin
amaci, bireyi toplumsal normlara uyan bir varlik haline getirmekten ziyade, onun dogal
potansiyelini ortaya ¢ikarmaktir. Rousseau'nun bu yaklagimi, Aydinlanma'nin rasyonalist ve toplum
odakl1 egitim anlayisina kars1 gelistirdigi derin bir elestiridir ve bireyin dogasina saygi gosteren,
ozgiirlikeii bir egitim felsefesi onerir. Cocuklarin dogal gelisimlerine uygun bir egitim modelini
savunan Rousseau'ya gore, cocuklar dogustan 6zgilir ve esittir, ancak toplumun etkileriyle bu
ozgiirlik kaybolur. Egitimin amaci, ¢ocuklar1 toplumun dayattigt normlardan arindirmak ve onlarin
icsel dogalarima uygun bir sekilde gelismelerini saglamaktir. Cocuklarin dogal potansiyellerini
kesfetmelerine firsat taniyan bu yaklagimin, egitimi bireyin akil yoluyla biiylimesini saglamak i¢in
bir arag¢ olarak géren Aydinlanma'nin rasyonalist egitim anlayigina ters oldugu agiktir. Emile’de
Rousseau, "insanin dogasi bozulmadan gelismelidir" der ve egitim siirecinin, ¢ocugun dogasina
uygun olarak, dissal baskilardan uzak olmasi gerektigini ifade eder. Rousseau'ya gore, egitimin
amaci bireyi topluma uyumlu hale getirmekten ¢ok, onun, yukarida belirtildigi gibi, oncelikle 6zgiir
bir birey olmasini saglamaktir. insan dogasinin bozulmadan gelismesi gerektigini savunurken
egitimin doganin bir pargasi olmas1 gerektigini sdyler. Ayni yapitta, « doga insani iyi yaratir, ama
toplum onu bozar » s6zii medeniyetin insan1 yozlastirici etkisine vurgu yapmanin 6tesinde egitimde
dogallik ve 6zgiirliigiin 6nemini isaret eder. Cocugun 6zgiirliiglinii merkeze aldigi, egitim, ¢ocugun
kendi i¢sel dogasina ve dogal gelisim stireclerine uygun sekilde diizenlenmesi gerektigini sdyleyen
Rousseau, cocuklari, toplumun dayattigi normlardan arindirmay1 ve onlarin igsel 6zgiirliikklerini
korumay1 asil hedef olarak ortaya koyar. Her bireyin kendi ig¢sel potansiyelini kesfetmesi
gerektigini, bu siiregte digsal baskilardan, toplumsal normlardan uzak tutulmasinin zorunlu
oldugunu soyler.

Rousseau'nun egitimdeki yaklasimi, sadece zihinsel gelisimi degil, duygusal ve ahlaki
gelisimi de hedefler. Emile’de, ¢ocugun duygusal ve ahlaki gelisimini dogal egilimleriyle uyumlu bir
sekilde gelistirmenin esas oldugunu vurgularken, egitimi sirasinda i¢ diinyasinin yani sira ahlaki duygularina
sayginin Onemli oldugunu savunur.  Tim bu duygularin, doga ile uyumlu bir sekilde gelistirilmesi
gerektigini belirtir.  Onerdigi bu gereklilikte Aydinlanma'nin bireyi rasyonel akil yoluyla ahlaki olarak
"dlizglin" hale getirme anlayisina kars1 ince bir elestiri sezilir.

Emile’de Rousseau, erkek ve kadin egitimini farkli sekilde ele alir. Erkekler ig¢in onerdigi
egitim modeli, 6zgiirlige ve bireysel gelisime dayanirken, kadinlar i¢in 6nerdigi egitim, toplumsal
normlar ve ailevi rollerle uyumlu bir egitimdir. Rousseau'ya gore, kadinlarin egitimi, onlarin
kadinlik rollerini yerine getirmelerine yardimci olacak sekilde diizenlenmelidir. Kadinlarin egitimi,
genellikle erkegin yaninda bir es ve anne olarak toplumdaki yerlerini saglamlastiracak bigimde
diisiiniilmiistiir. Bu yaklasim, modern okuma agisindan elestirilebilecek bir yon tasir, ¢iinki
Rousseau'nun toplumsal cinsiyet anlayisi, erkeklerin Ozgiirliiklerini ve bireysel gelisimlerini
savunurken, kadinlar1 toplumsal cinsiyet rollerine hapsetmeye meyillidir.

Rousseau'nun egitim anlayisinda, bireyin fiziksel gelisimi de dnemli bir yer tutar. Emile'de,
cocuklarin bedeninin de zihinleri gibi egitilmesi gerektigi ifade edilir. Rousseau, zihinsel gelisimin
yani sira, bedensel sagligin da egitim siirecinin bir pargasi olarak goriilmesi gerektigini savunur.
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Bedensel gii¢ ve saglikli bir yasam bi¢imi, bireyin 6zgiirliigiinli kazanmasinda énemli bir yer tutar.
Bu yaklagim, Aydinlanma'nin ¢ogunlukla zihinsel ve akilc1 gelisimi 6n planda tutan bakis agisina
kars1, bedenin ve doganin da 6nemli bir yer tutmasi gerektigini vurgular.

6. TOPLUM SOZLESMESI

Jean-Jacques Rousseau’nun Toplum Sozlesmesi (1762) eseri, modern siyaset felsefesinin
onemli yapitlarindan biri olmasinin yani sira, Aydinlanma diisiincesinin evriminde de kritik bir rol
oynamistir. Rousseau bu eserinde, Aydinlanma diisiiniirlerinin ¢ogunun benimsedigi akilc1 ve
ilerlemeci gorliglerden farkli bir perspektife sahiptir. Aydinlanma'nin bazi temel ilkelerine karsi
elestiriler ve alternatif onerilerle konusurken onun 6zgiirliik, esitlik ve toplumsal yap1 iizerine 6zgiin
bakis acist goriiliir.  Aydinlanma’nin akilci, bireyselci ve ilerlemeci bakis agisina karsi,
Rousseau’nun daha ¢ok duygusal, toplumsal ve dogaya dayali bir yaklasimi vardir. Toplum
Sozlesmesi’'nde Onerdigi genel irade, Ozgiirlik ve esitlik anlayislari, bireylerin toplumsal
sorumluluklarini ve kolektif kararlarin1 6ne ¢ikararak, Aydinlanma diisiincesine yonelik 6nemli bir
elestiri sunar. Rousseau’nun bu goriisleri, toplumsal yapilari yeniden diisiinme ve daha adil bir
toplum yaratma arayisinda 6nemli bir yer tutar.

Rousseau Egitsizligin Uzerine Soylev’inde (1753) « halkla kendine segtigi baslar arasinda
gercgek bir s6zlesme » bulundugunu, yalniz « her hiikiimet seklinin kendine gore temel anlasmasinin
niteligi iizerine daha yapacagi incelemeleri » ileriye biraktigin1 sdyler. « Insan 6zgiir dogar; her
yerde zincirler i¢indedir » dedikten sonra « Kimsenin kimse iizerinde egemenlik hakki olmadigina,
kuvvet de bir hak yaratmadigina gore, insanlar arasinda tek yasal egemenlik olarak geriye ancak
karsilikli anlasmalar kaliyor » notunu diiser. « Insanin kendi istegiyle 6zgiirliigiinden vazgecmesi
beklenemez.  Ozgiirliikten vazgegmek insanliktan, insanlik haklarindan, hatta 6devlerinden
vazgecmek olur. Bdyle bir sey insanin yaradilisina aykiridir. » demektedir. Rousseau, toplum
anlagmasinin insanlarin tabiat kuvvetlerine karsi isbirligi ihtiyacindan dogdugunu sdoyler.
Toplumsal yapilarin, devletin ve bireysel Ozglirliigiin ne sekilde olmasi gerektigi konusunda
derinlemesine diisiinlirken insan dogasinin 6zgiir ve esit olusunu « ... su iki kelime, ‘kolelik’ ile
‘hak’ birbirinin karsitidir; birbirlerini iterler » diyerek acgiklar. Toplumun bozulmus yapisim
elestirirken 6zgiirliigii, esitligi ve adaleti toplumsal s6zlesme temeline dayandirir. « Oyle bir birlik
sekli bulmali ki kisiyi de, her ortagin mallarin1 da biitiin olarak kuvvetle savunabilsin, koruyabilsin;
bu birlik sayesinde herkes, biitiin obiirleriyle birlesmekle birlikte, yine de ancak kendi emrini
dinlesin, yine de eskisi gibi 6zgiir kalsin » derken toplum sdézlesmesinin 6z gorevini tanimlamaya
calisir. Toplumsal anlagmay1 « her birimizin kisiligini, biitiin giiclinii genel iradenin y6netimi
altinda ortaklasa ortaya koyar; yine de her iiyeyi biitlinlin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul ederiz »
vurgusu ile toplumsal esitsizliklere dair elestirisini modern bir siyaset ve toplum felsefesi ortaya
koyar. Ozgiirliik, esitlik, toplum ve devlet iizerine gelistirdigi goriislerle modern siyaset felsefesini;
toplumsal s6zlesme anlayisi ile halk egemenligini, genel iradeyi ve esitligi yeniden tanimlar.
Ozgiirliigiin ancak bu temellere dayali bir toplumda korunabilecegini, modern demokrasilerin ancak
bu temeller iizerinde ylikselebilecegini, bireysel 6zgiirliik ve toplumsal adalet arasindaki dengenin
ancak bu yolla kurulabilecegini savunur. Bu baglamda « bu birlik anlagmasi, her ortagin o6zel
kisiligi yerine, ortaklasa manevi bir varlik dogurur. Bu varlik toplulukta ne kadar oy varsa o kadar
ilyeden olusmustur; birligini, ortak benligini, yasama giiciinii, iradesini hep bu anlasmadan alir.
Biitiin kisilerin bir araya gelmesiyle olusan bu kamu kisiligine ‘egemen gii¢’ ad1 verilir » notunu
diiser.

Toplum Sézlesmesi'nde, insanin dogasinin 6zgiir, esit ve bariscil oldugunu savunur. Insani,
dogal durumda, yani toplumsal yapidan 6nce, kendi bagina 6zgiir bir varlik olarak tanimlar.
Ancak toplumlarin kurulusu, bireylerin &zgiirliiklerinin kisitlanmasina ve esitsizliklerin ortaya
cikmasina yol agtig1 goriisiinden hareketle insanlarin dogal durumlarinin, yani toplumdan onceki
hallerinin, bariscil ve esit oldugunu, dyle olunca da 6zgiir oldugunu sdyler. Bu dogal 6zgiirliigiin
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toplumun kurulmasiyla birlikte kayboldugunu ekler. Bu bakisla, toplumun ve devletin ortaya
¢ikisini bir tiir sosyal sézlesme olarak gordiigii anlasilir.

Rousseau, devletin mesruiyetinin, halkin iradesine dayandigini savunur. Devlet, halkin genel
iradesini temsil eden bir yapidir ve halkin rizasi olmadan varlik gosteremez. Bu goriis,
Rousseau'nun halk egemenligi anlayisini temel alir. Bu egemenlik, halkin kolektif iradesine
dayanir ve halkin haklar1 ve 6zgiirliikleri adina hareket eden bir otoriteyi ifade eder. Bu egemenlik,
mutlak bir iktidar degil, halkin iradesine dayali bir yonetimdir. Bu gercevede devletin gorevi,
halkin genel iradesine sadik kalarak 6zgiirliikleri korumaktir. Rousseau, devleti, halkin 6zgiirliiglini
ve esitligini saglamakla yiikiimlii bir organizasyon olarak tanimlar. Bu anlamda, devletin
bagkalarinin haklarini ihlal etmemek sartiyla bireylerin 6zgiirliigiinii glivence altina almas1 gerekir.

Rousseau'da 6zgiirliik ve esitlik, birbirini tamamlayan kavramlardir. Bireylerin 6zgiirliigiiniin,
ancak esitlik temelinde korunabilecegini savunurken, bireylerin kendi iradeleriyle hareket etmelerini degil,
toplumun genel iradesine uygun olarak hareket etmelerini esas alir. Bu durum, 6zgiirliik ve esitlik arasindaki
dengeyi saglar. Gergek ozgiirliigiin, bireyin toplumsal s6zlesmeye uygun sekilde hareket etmesinden gectigi;
bireylerin 6zgiirliigiiniin toplumsal sorumluluklarla birlikte anlamli olabilecegi, yani bireyin toplumsal
kurallara aykir1 hareket etmemesi gerektigi fikrindedir. Toplumda esitligin saglanmasi1 gerektigini,
medeniyetin getirdigi 6zel miilkiyetin simif ayrimlarin1 ve toplumsal esitsizlikleri dogurdugunu
sOyler. Toplum sozlesmesinin, bireylerin hem haklarin1 hem de yiikiimliilikklerini belirledigini;
hukuku bu sorumluluklar1 denetleyen ve bireylerin haklarin1 koruyan bir ara¢ olarak gordiigiini
ifade eder. Hukuk, toplumun genel iradesinin bir yansimasi olmalidir. Hukukun bu bigimi,
toplumda adaletin saglanmasini ve esitligin korunmasinin teminatidir.

5. SONUC

Rousseau, Aydinlanma’nin ilerlemeci, akilci ve bireyci degerler dizisine karsi ¢ikarak doga,
duygu ve kolektif irade temelli bir toplumsal elestiri sunmustur. Medeniyetin insan iligkilerini
yozlastirdigi ve insanin dogal erdemlerini yok ettigi, kisaca insan dogasina zarar verdigi
goriisiindedir.  Ozgiirliigiin ve esitligin yalmzca dogaya ve icsel sezgilere dayali bir anlayisla
saglanabilecegi; medeniyetin, bireyleri dogal halleriyle uyumsuz bir yasam silirmeye zorladigini
belirtir. Cozlim olarak insanin mutlu ve 6zgiir olabilmesi i¢in toplumdan ve medeniyetten bir tiir
geri donilis yapmasi gerektigini iddia eder. Ona gore gergek Ozgiirliik, bireyin dogasmna sadik
kaldig1, dogayla uyum i¢inde yasadig1 ve toplumun yozlastirict etkisinden uzak kaldig: bir varolus
bi¢cimidir. Onun toplumsal sézlesme anlayisi, Aydinlanma'nin bireysel haklar anlayisina karst bir
durus sergileyerek, ozgiirliigii daha kolektif bir bakis acisiyla ele alir. Rousseau'nun bu elestirileri,
Aydilanma'nin ilerleme ve 6zgiirliik tizerine kurulu idealist bakis agisin1 sorgular, insanin dogasina
ve toplumsal yapiya dair farkli bir bakis agisi sunar. Bu baglamda Rousseau, Aydinlanma’nin
sundugu “ilerleme” vaadini sorgulayan 6nemli bir kars1 ses olmustur.
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