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OZET

Edebi metinlerin 6nemli bir kolunu olusturan mekan kavraminin ne olabilecegine iliskin farkli disiplinlerde bir¢ok caligma
yapilmstir. Bu c¢aligmalarda mekan kavraminin soyut olarak algilanilabilen bir yer mi yoksa insan deneyimini mi kapsadigi farkli
yontem ve yaklagimlarla irdelenmistir. Insamin varligiyla deger yiiklenen mekanlar insani tiimiiyle cevreler. Bu baglamda
varligimizin anlam kazandigi mekan ayn1 zamanda da bir deneyim alanidir. Ornegin, Gadamer, mekani, “mekéanda var olan her seyi
kusatan seydir” der (Gadamer, 2008). Bu sey insani da ve esyalar1 da kapsamaktadir. Dolayisiyla mekanlar bir etkilesim ve deneyim
alanidir. Bu diisiinceden hareketle Gadamer’in argiimanini esas alarak mekdnin insanin deneyiminden bagimsiz olmayacag:
incelenecek, Cihan Aktag’in “Sirin’in Digiinii” (2018) adli roman1 mekan-insan iligkisi bakimindan degerlendirilecektir.
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ABSTRACT

Many Studies have been conducted in different disciplines on what the concep of space, which constitues an important branch of
literary texts, can be. In these studies, whether the concept of space is a place that can be perceived abstractly or whether it covers
human experience has been examined with different methods and approaches. Places loaded with value with the presence of people
completely surround people. In this context, the space where our existence gains meaning is also a space of experience. For example,
Gadamer says that space is “encompassing everything that exists in space.” (Gadamer, 2008) This thing includes people and objects.
Therefore, spaces are an area of interaction and experience. Based on this idea, based on Gadamer’s argument, it will be examined
that space is not independent of human experience amd Cihan Aktas’s novel “Sirin’s Wedding” will be evaluated in terms of space-
human relationship.
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1.GIRIS

Mekan, Arapga “kevn” kokiinden tiiremis olup yer, mahal, ev, oturulan yer, anlamlarina
gelmektedir (Devellioglu,2013,5.699). “Kevn” ise “olmak” kokiinden tiiremistir (Eylipoglu,1998).
Yani insanin oldugu yer, varliginin oldugu alan anlamlarmi karsilamaktadir. Platon mekan igin
“kap” (khora) soOzciiglinii kullanirken, Aristoteles “yer” (topos) soOzciigiinii kullanmistir
(Aristoteles,1991;Peters,1974). Platonun mekanla iliskilendirdigi kap kavrami i¢i bos degildir.
Kap igine aldig1 nesneyle anlam kazanmaktadir. Degiskendir. Bundan dolay1 tanimsizdir. Belirli bir
sekli yoktur. Khora kavrami maddenin sekillendigi yer olarak algilanabilir. Aristoteles’in topos’u
tizerindeki fikirleri Platon’un khora diisiincesiyle uyugsmamaktadir. Platonun khora kavrami sinirsiz
bir diisiince lizerine kuruyken Aristoteles’in topos kavrami ise “sabittir” degismezdir (Platon,2001).
Heidegger, mekani “diinya iginde olmak™ diisiincesiyle ifade ederek mekanin insani ¢evreleyen bir
biitiin oldugunu belirtmistir (Heidegger, 2018).

Hos bir mekanin insanin duygularini hareketlendirebilecegini belirten Goethe, gozlerimiz
bagl da olsa giizel bir mekani hissedilebilecegimizi sdylemektedir. Mekanin tek bir duyguya hitap
eden bir kavram olmadigini, aksine tiim duygular1 hareketlendirdigini belirtmektedir. Tipki
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Pallasma gibi. Pallasma, “Tenin Gozleri- Mimarlik ve Duyular” kitabinda bes duyunun dnemine
dikkat ¢cekmistir (Pallasma, 2011). Mekan, farkli disiplinlerde farkli anlamlar1 karsilayacak sekilde
kullanilmaktadir.

Bu makalede mekan nedir? Sorusu farkli felsefi yaklasimlarla temellendirilmektedir. ilkcag
diistiniirlerin  ifadelerine yer verilerek mekan olgusunun Oziine inilmigtir. Mekanin siradan
olmadigini insanin duygularini, duyularini, davranislarini, fikirlerini, dilini etkileyen bir olgu
oldugu Cihan Aktasg’in “Sirin’in Diglini” adli romani esas alinarak hermeneutik yontemle
degerlendirilecektir.

2. Hermenétik Kavram Uzerine Bir Degerlendirme

Yunanca “agiklamak, ifade etmek, soylemek” anlamina gelen hermeneutik, Tiirk¢eye
“yorumbilgisi” seklinde ifade edilmektedir. Yani bir eserin dogru bir sekilde anlama ve
yorumlanmasidir (Aytag, 1999, s.89). ilk izleri Antik Yunan dénemine kadar uzanmaktadir. Bu
kavramin edebiyatla iligkisi, Platon’un diyalogu Phaidros’la baslamaktadir. Tanrilarin elgisi olarak
bilinen Hermes, onlarin isteklerini insanlara dil araciligiyla iletir. Hermes, tanrilarin ifadelerini
dogrudan yani oldugu gibi anlatmaz, insanlarin anlayabilecegi sekilde anlasilir hale getirerek
anlatmaktadir (Aytag, 1999,s.89).

Dogru anlama ve yorumlama kavramlariyla iliskili olan Hermeneutik yontem {izerine farkli
aciklamalar yapilmaktadir. Oncelikle dini metinlerin anlasilmasi ve gizemlerinin ¢dziimlenmesinde
kullanilan bu yontem sonrasinda edebiyat metinlerinde ve felsefe alaninda kullanilmaya baglamistir.
Yorumun din alanindan edebiyat alanina ge¢mesi, 17. yiizyilda gerceklesmektedir (Aytag,
1999,5.89).

Richard E. Palmer, Hermeneia’nin antik ¢agda kullanilan ii¢ temel anlam yonlerinin hepsini de
anlam olarak karsiladigin1 ifade eder. Hermeneuein fiilinden gelen “hermeneia” sozciigi
“soylemek”, “aciklamak”, “tercime etmek” manalariyla “yorumlamak™ ile anlatilabilmektedir.
Yorumlamanin hem Yunanca ve hem de Ingilizce kullanimi igerisinde ayr1 anlamlari karsiladigim
belirten Palmer, bu durumun ancak ‘hermes siireci’nin devreye girmesiyle fark edilebilecegini
belirtmektedir. Anlam yoniinden farkli da olsa agiklama ya da bir ¢eviri bu fiil ile ‘anlasilir hale
getirilmekte’, ‘yorumlanmaktadir’ (Palmer, 2003,s.41).

Schleiermacher’in  hermenétik  felsefesi  “anlama  sanati” olarak  adlandirilmistir
(Tatar,2004,s.37). Dogru yorumun Olgiitiinii yazarin eserlerin dogru bir sekilde anlasilmasina
baglamaktadir. Bunun i¢in kisinin eserin yazari gibi diisiinmesi yani yazarin ne diigiindiiglinii neler
yasadigini bilmesi gerekmektedir. Bu psikolojik yorumlama olarak aciklanmaktadir. Bir diger
onemli nokta ise dil’dir. Dilin bulundugu yerde anlama da vardir. Anlama dilde dialogla
baglantilidir. Dialog ise bir dile getirme seklidir. Bu da ancak dille miimkiin olmaktadir. Dolayisiyla
dialogda bir anlama siirecinin baglamasi i¢in birey ya da bireyler gerekmektedir. ister diyalog ister
konusma bi¢cimi olsun dille saglanan dialog ortaminda bir anlama siireci ortaya cikmaktadir.
Schleiermacher’e gore de dil ile aktarilan anlama siireci “Hermeneutik Siirectir” (Erdemli, 2013,
5.266, 267).

Ciimlenin anlamini sézciikler olusturmaktadir. Tek sozciikler birlesip biitiin olmaktadirlar.
Ciimlenin esas anlamini veren ilkin climle olmayan tek sozciiklerdir. Bunlar bir araya gelince
anlamli bir biitlin olusturmaktadirlar. Kisi metne yoneldiginde orada ilkin ciimlelerle
karsilagmaktadir. Metni olusturan bu climleler belirli gramer kurallar1 g¢ergevesinde sozciikler
tarafindan bir araya gelmektedirler. Schleiermacher, ciimleden sozciige, sozciikten ciimleye
seklinde devam eden bu dongiliye “Hermeneutik dongii” adin1 vermistir. Bu dongiiniin baglamasi

Year: 2022 Vol:8 Issue: 46 2488




ATLAS INTERNATIONAL REFEREED JOURNAL ON SOCIAL SCIENCES

icin bir onbilgi gerekmektedir. Ornegin, bir yazarin eserini anlamamiz i¢in yazarin diisiinceleri
hakkinda bilgi edinmemiz gerekmektedir. Ancak bu sekilde yazarin eserini anlayabiliriz (Erdemli,
2013, 5.266, 267).

Wilhelm Dilthey, anlamanin ydntemini “yasanti” olarak temellendirmektedir. Insami
anlamanin 6ziinde ise tinsel bilimlerin oldugunu belirterek doga bilimlerinin karsisina tinsel
bilimlerini koymaktadir. En temel tinsel bilim ise tarihtir. Tarihi Insan yasammn 6ziinii anlamada
Oonemi bir yontem olarak gérmektedir (Aytag, 1999,5.91). Ciinkii tarihsellik yasanmig bir siirectir
(Gadamer,1995). Insan diinyasini yasayarak kavramak gerektigini ileri siirmektedir:

“Anlamak, ‘ben’i ‘sen’ i¢inde yeniden bulmaktir; diislince, kendini baglantinin daima daha
yiiksek basamaklarinda yeniden bulur; diisiincenin ‘ben’de, ‘sen’ de, bir toplulugun her 6znesinde,
kiiltiirtin her sisteminde ve nihayet diisiincenin evrenselligindeki bu kendiligi (Selbigkeit), manevi
bilimlerdeki farkli basarilarin birlikte etkisini miimkiin kilar” (Aktaran: Aytag, 1999, s.92).

Anlamanin temeline insanin duygularini, davranislarini, kiltiirinii, ge¢misini kapsayan
tinsel bilimleri yerlestirmektedir. “Yasant1” ancak baska bir yasantinin i¢inde goriilmektedir. Bu da
tarthle miimkiindiir. Tarihselligin insan1 anlamak i¢in 6nemli oldugunu diistinmektedir.

Dilthey, insan yasaminin dar bir anlama indirgenmesine karsit cikarak insanin giilen,
aglayan, korkan, yasayan, farkli eylemlerde bulunan, farkli yeteneklerle kusatilmis, hisseden,
zengin ve coklu bir yasantiyla ¢evrelenmis varlik oldugunu belirtmistir. Bundan dolay1 insan
yasamiyla ilgilenen tinselligi esas almaktadir.

Dithey’in tinsel hermeneutik anlayisina yiikledigi anlamdan farkli olarak Hans George
Gadamer, felsefi hermeneutik anlayisinin merkezine “anlama” kavramini yerlestirmektedir.
“Anlamak bir baskasiyla anlagmaya varma demektir. Anlama 6ncelikle anlagsmadir” (Gadamer,
2008,s. 250). Ancak insanlar karsilikli anlamayla birbirini anladiklarinda kendilerini birey olarak
anlasilir kilmaktadirlar. Yani “digerinin bakis agisindan diinyayr algilamaktir” (Meretoja, 2016, s.
388). Bu anlama schleiermacher’in temellendirdigi sadece “yabanci bir seyin tecriibesi ve yanlig
anlama/anlasilma” degildir, aksine evrensel bir anlama durumudur (Gadamer, 2008,s.249). Yani o,
Dilthey’in hermeneutik anlayisi gibi insan1 salt bir yonteme indirgememistir. Insami tiimiiyle
kapsayacak bir bilingle hermeneutik anlayigini ortaya atmaktadir. Onun oncelik verdigi hermendtik
bir hakikat anlayisidir, yonteme kars1 “olumsuz bir tavir takinmas1” bundan dolayidir (Cetin, 2019,
s.71). Insan1 tek bir metodolojiye indirgeyen hermeneutik anlayislarm aksine o, insan1 evrensel bir
boyutla sunmay1 hedeflemektedir (Tatar, 2004, s.32).

Gadamer’in {izerinde durdugu diger bir énemli husus “6n yargilardir”. On yargilara insanin
varligini, diinyay1 ve tarithini anlamada olumlu bir anlam yiiklemektedir. Cilinkii 6n yargilar sanildig:
gibi kétii, olumsuz bir sey degildir, aksine Insan1 anlamaya ve yonlendirmeye yardimci olmaktadur.
On vyargilar, “diinyadaki varhgmiz1 kiiltiirel ve tarihsel bir diinyayr anlama” siirecine katki
saglamaya yardimci olmaktadir (Meretoja, 2016,s. 375).

Hermenotik felsefesinin temeli insani biitiiniiyle anlama iizerine kurulmustur. Dolayisiyla
“tarihten, metinden ve zamandan” bagimsiz bir anlama s6z konusu olamaz (Tatar, 2004, s.33).

Meretoja, hermeneutik yaklasima goére edebiyatin diinyaya belirli bir perspektiften baktigini
ve bunu yaparken bir yorum sagladigini belirtmektedir (Meretoja, 2016, s.376). Yani metni
anlamaya calisan kisi metni oldugu gibi kavramaz, ¢linkii metin objektif bir amaca hizmet
etmemektedir, aksine onu anlamaya c¢alisan kisinin de metin hakkinda séylemek istedigi bir s6zii
vardir. Gadamer, bu noktada aydinlanmaci yaklagimin takindigi genel yargiya karsi ¢ikmaktadir.
Ona goére “anlama 6znenin etkinligiyle baslamaktadir. Ozne pasif degil, aktiftir”. Oznenin metin
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karsisinda pasif bir tavir takinmasmi on goren aydilanmact yaklasimlara bundan dolay:
katilmamaktadir (Cetin, 2019,s.79).

Eserle karsilasan beraberinde etkilesime giren okuyucu metinle etkilesime girmeye
basladiginda 6n yargilarindan arinmaya baslamaktadir. Bu da metinle etkilesime giren kisinin metni
anlamasina olanak vermektedir. Bundan dolay1 6n yargilar anlamaya olanak saglamaktadir. Metni
anlayan kisi bu noktada on yargilarindan arimmmaya baslayarak metinle uzlagmaktadir. Metinle
okuyucu arasindaki bu uzlasima “iki farkli ufkun kaynasarak yeni bir ufuk icinde biitiinlesmesi”
olarak agiklamaktadir (Cetin, 2019, s. 80).

Meretoja, metinle etkilesime girmeye baslayan okuyucunun olay1 yasayarak, hayal ederek
aslinda doniisen zamansal siireci somut bir sekilde deneyimledigini belirmektedir (Meretoja, 2016,
s.380). Kurgusal ve tarihsel anlatilarin esasinda okuyucuya bir deneyim olanagi sagladigini
belirterek su ifadede bulunur:

“Hem kurgusal hem de tarihsel anlatilar, insanin diinyadaki yorumu olarak bir ne kadar
kurgusal ve tarihsel oldugunu analiz etmek i¢in verimli bir baska anlatilardir. Ge¢misi bir olasiliklar
alan1 olarak hayal eder ve oradan kurmacanin yapabilecegi belirli yollar {izerinde diisiinmek i¢in
ilerleyen tarihe dair yeni i¢ goriiler tiretir” (Meretoja, 2016, 5.400).

Tarihsel ve kurgusal anlatilarin okuyucunun ufkunu genislettigini yani okuyucuya farkli bir
bakis kazandirdigini belirtmektedir. Baska bir deyisle anlati metinlerin okuyucuya “ge¢mis, simdi
ve gelecek olaylar” hakkinda deneyim kazandirdigini dile getirmektedir (Meretoja, 2016, 378).
Anlatilarin okuyucunun olaylar arasinda baglantilar kurarak deneyim kazanmasina katki sagladigini
belirten Meretoja, anlat1 ve deneyim arasindaki iliskiyi gostermeye ¢alismaktadir (Meretoja, 2018,
s.7).

Daha acik sdylemek gerekirse “okuyucu ge¢misi kendi zamanina tatbik ederek varlik
tecriibesini zenginlestirir ve kendini bu varlik tecriibesi i¢cinde anlar” (Tatar, 2004, s.116).

Iginde derin anlamlar barindiran metin okuyucunun ufkunu genisleterek onlara gelecege dair farkli
bakis acilar1 kazandirmaktadir. Yani “icinde bulunulan diinyanin nasil daha farkli sekillerle”
algilanilabilecegini gostermektedir (Tatar, 2004, s.64). Gadamer’in belirttigi gibi ufku genis kisi
yakin seyle smirlt olmaz, aksine onun uzagmi gorerek de anlamaya c¢aligmaktadir (Gadamer,
2009,5.57).

3. INCELEME

Cihan Aktas’in romaninda gergek mekanlarin yani sira beraberinde kurgusal mekanlar da
dikkat cekmektedir. Roman bir mekan tasviriyle baslamaktadir. Safure Hanimin zevkine gore
dosemis oldugu bir yaniyla modern bir yaniyla da geleneksel tarzi yansitan késkiinde gegmektedir.
Kosk, ne kadar zengin goriinse de Sirin i¢in bir o kadar da bogucu bir yer olmustur. Clinkii kdsk
halasinin zevkine goére dosenmis oldugundan Sirin’e hitap etmemektedir. Sirin i¢in halasinin
varligin1 yansitan bir yerdir, o varlikta kendini ‘yok’ olarak gérmektedir. Onun i¢in Akarsu Koskdi,
“Horhor Caddesi’ndeki diikkanlar1 cagristiran, her birine 6zgii hikdyelerle-6tesini kurcalamamak
kaydiyla- giiven vaad eden egyalarla tika basa doluydu. (...) Bugilin yarmm kendi evine gecme
hayalleri kurarak, giivenlik sifrelerini halasinin kontroliinde bulunan salonda yaslanip giderdi”
(s.16). Varligin1 bir golge gibi hissettigi zengin satafatli bu kosk, onun icin sadece yaslanmis esya
yiginindan ibaretti. Kendine ait olmayan bir diinyada yasamak istemeyen Sirin, “hakiki varliga”
doniismek i¢in kurtulusunu halasindan bagimsiz bir evde yasamaya baglamaktadir (Gadamer, 2008,
s.207).
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“Her biriyle ilgili Safure Hanim sayisiz hatira anlatabilirdi” (s.21). Burada goriildiigi gibi
ev Safure Hanim icin sadece esyalarla donatilmis bir alan degildir, beraberinde bir yasantinin da
iiriiniidiir. Gegmisi i¢inde barindiran ve ayni zamanda evin igindeki, kanepe, vitrin, sandalyeler ona
gecmisi tekrar yasatan gostergelerdir. Gadamer’e gore mekan, “mekanda var olan her seyi kusatan
seydir” (Gadamer, 2008, s.220). Her seyi icine almaktadir: dar anlamda insan, esyalar, fakat daha
genis anlamda belirtirsek insanin hatirladiklari, konustuklari, duygulari, dili, duvar rengi, kanepe,
sandalye kisacasi evi kusatan tiim esyalar1 i¢inde barindirmaktadir.

Romanin girisinde bagkisi Sirin, i¢ mekan hakkinda bilgi vererek yasadigi yerin nasil
oldugunu ve onun i¢in ne anlam ifade ettigini belirtmektedir. Mekanin i¢inde yer alan esya yigini,
odanin goriintiisti, kokusu Sirin’de olumsuz duygular uyandirmaktadir (S.6). Sirin’in c¢alisma
istegini etkileyen, onda olumsuz izlenimler yaratan ve bundan dolay1 kagmak istedigi yer olan kosk,
Safure Hanim i¢in anilarinin sembollestigi bir tecriibe alamiydi. “Tecriibe (Erlebnis), diye
adlandirdigimiz sey unutulamaz, yeri doldurulamaz bir sey, anlami kavramsal belirlemeyle
tiikketilemez bir sey demektir” (Gadamer, 2008, 92). Evin her bir kdsesi ve her esyasi Safure
Hanimin sayisiz anilariyla dolu olmaktadir. Dolayisiyla animsadig1 hatiralar, gegmiste yasadigi,
deneyimledigi yasamidir. Nitekim kosk Sirin icin bir kagis alamiyken Safure Hanim icin bir
varolustur. Gadamer’in belirttigi gibi: “Tecriibe diye adlandirilabilecek sey kendisini hafizada
olusturur. Onun tecriibe diye adlandirirken yasayan anlamina atifta bulunuruz; ¢iinkii tecriibe onu
yasayan kisi icin tecriibedir” (Gadamer, 2008, s.92). Koskiin i¢indeki esyalar, Safure Hanimin
yasantisini hatirlattigi icin onlara yeri doldurulamaz bir anlam yiiklemektedir. Tipki Sirin’in Mardin
gezisi sirasinda gordiigi tas evler, dar sokaklar karsisinda cocuklugunu hatirladigi gibi. Mardin
arketipsel olarak tanidik bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tas evler, dar sokaklariyla tasvir
edilen kentin fiziksel mekani Sirin’i ¢ocukluk giinlerine gotiirmektedir. Mekanin dokusu, goriintiisii
Sirin’in kendi olarak var oldugu ve o giizel giinleri yasadig1 zamana gotiirmektedir. Tipki Safure
Hanimin koskiinlin  i¢indeki esyalarla hatirladigr anilarmi  Sirin, Mardin’de yasamaktadir.
Diyebiliriz ki Mardin, Sirin’in varligin1 buldugu yerdir. Gadamer’in belirttigi gibi: “Otobiyografik
ya da biyografik refleksiyonla belirlendigi i¢in anlami hayatin hareketinin tiimiiyle kaynasmis
durumundadir ve ona eslik eder. Tecriibenin varlik/ olus modu (Seinsweise), onunla iligskiye asla
son verilmeyecek Olclide belirleyicidir. (Gadamer, 2008, s. 92) Tecriibe denilen sey, bireyden
bagimsiz bir durum degildir. Bireyin varligiyla anlam kazanmaktadir. Yani “Tecriibe edilen her sey
biri tarafindan tecriibe edilir ve anlam1 kismen bu ben’in birligine aittir ve dolayisiyla bu tek bir
hayat ile biitiin arasindaki reddedilemez ve ortadan kaldirilamaz bir iliski iliskiyi igerir.” Onemli
olan unsur tecriibenin tiiketilmemesidir” (Gadamer, 2008, s.92). Tas evler, genis bahgeli evler, agac
ve cigeklerle bezenmis otantik mekanlar, Sirin’in sevdigi yerler olmustur. Ciinkii bu yerler ona
“baba ocagini” hatirlatmaktadir. Kosk onu gercek kimliginden uzaklastirdigindan orast onun igin
kayboldugu bir alandi. Kaybolmaktan varliga dondiigii yer “baba ocagi” olarak nitelendirdigi
Mardin’dir. (s.51)

Sirin’in ¢ocukluk arkadaslari Naman ve Kiirsat arasinda su ifadeler gegmektedir.

“Gecmis pesimizi birakmiyor, degil mi? Nereye gidersek gidelim kasaba hatiralarini
kendimizle tasiyoruz, minyatiir kasaba insaatini, kervansaray haraberelerini, sogiit ve badem
agaclarini...” (s.55).

Kiirsat, Mimarlik Naman’in ise Resim egitimini almistir. Cocukken kurduklari hayaller
onlarin aynt zamanda mesleki kimliklerini de sekillendirmekteydi.

“Masals1 yesil tepeler iizerinde kurulmus bir kasabada, sar1 kalkerle orilii, diiz damli,
eyvanli revakli, tasla insa edilmis bir evde dogup biiylimeseydi, kilitli parke tasiyla kapl sokaklarda
oyunlar oynamasaydi, en sevdigi c¢ocukluk oyunu tagla ¢camurla evler ve mahalleler kurmak
olmasaydi, nasil bir hayati olurdu acaba”. (s.55)

Year: 2022 Vol:8 Issue: 46 2491




ATLAS INTERNATIONAL REFEREED JOURNAL ON SOCIAL SCIENCES

Kiirsat’in heniliz ¢ocukken tastan evler kurmaya calismasi, ¢izdigi resimler onu Mimar
olmaya siiriiklemistir. Tasarlamak istedigi ev projeleri de c¢ocuklugunda hayal diinyasinda
sekillendirdigi tasarilar olmustur. Tas evler, genis avlular Kiirsat’in projesinin en Onemli
malzemeleriydi. Baktig1 her evde, gittigi lilkede gordiigii her yapida ¢cocuklugundaki dokundugu tas
evleri, bliytidiigli genis avlulari, oyun oynadig1 genis sokaklar1 aramaktaydi.

Gadamer’in de belirttigi gibi “O, hayatin tiimii i¢inde kendisi oldugu i¢in, hayatin timii de
onda mevcuttur” (Gadamer, 2008,s.96). Tecriibe edilen seylerin unutulmadigini bireyin yagaminin
her aninda oldugunu belirtmektedir.

Kiirsat’in yaptig1 evlere hayranlik duyan Sirin, “biiylidiigiimiizde bana bir ev yap Kiirsat,
tipk1 bu evler gibi tastan, diiz damli ve avlulu olsun” demisti. (s.56) Kiirsat’in kii¢iikken hayal ettigi
mekan tasarilart “minyatiir kasaba insaati, kervansaray harabereleri, sogiit badem agaglar1”
biiylidiigiinde gercek bir mekan olmaktadir. (s.55)

Kiirsat’in Amerika seyahati sirasinda arkadasiyla birlikte gormeye gittigi Lloyd Wright’in
Bear Run Deresi iizerinde yaptig1 Selale Evine biiyiik bir hayranlik duyar. Arkadasi Kiirsat’in bu
eve neden bu kadar dnem verdigine anlam verememektedir. Ona gore Fantastik bir evdi, altindan
irmak ge¢mekteydi, fakat yasanilabilecek bir ev degildi. (s.115) Tas duvarlarla oriilii Selale Ev,
Kiirsat’in dogup biiyiidigii yerdeki yapilari yansittigi i¢in Onemliydi. Kiirsat’in kendi 06ziinii
buldugu bir yerdi. Bundan dolayi tas yapilar Kiirsat i¢in siradan yapilar degildir. Aksine ge¢cmisini
buldugu yerler olmaktaydi. Tipki Safure hanimin koskiindeki esyalari ona ge¢misi hatirlattigindan
vazgecmeyecegi bir yer oldugu gibi Sirin’in 6ziinii kesfettigi mekanlar ve Kiirsat icin énemli tas
yapilar da o denli 6nemli vazgecemeyecegi yerler olmaktaydi. Bu karakterlerin diisiince diinyalari,
yasam tarzlari farkli olsa da onlart birlestiren ortak noktalar1 o6zlerini bulabilecekleri,
hatirlayabilecekleri mekanlar tasarlamalar1 olmaktadir. Kiirsat’in arkadasi i¢in siradan goriinen
Selale Ev, Kiirsat i¢in sira dis1 olmaktaydi. Mesela, romanin ilerleyen boliimlerinde Kiirsat’in Sirin
icin insa ettigi Selale Ev, Faruk i¢in anlamsiz, yasanmayacak bir yer olmaktaydi. Ciinkii tas evler,
bu iki karakter i¢in siradan geometrik, renkli fakat ruhsuz yerler degildir, aksine onlarin 6ziine
dondiikleri yerlerdir. Romanda Kiirsat sdyle der:

“Selaleyi gérmiiyor, sesini dinliyordu. Incelemeyi siirdiiriirken hem hayranlik duyuyor hem
de kendine ait bir projeyi kaybetmis gibi huzursuzluga kapiliyordu. Bu evin sdylemek istedigini
kavramig bir ev yapmayacaksa giiniin birinde, niye ugrasmaliyd:r ki ¢izimle, insaatla! Tasta Olu
olmayan, kaybolmaya direnen bir 6z vardi. Iste o 6zle mimara yol gésteriyor, ilham veriyordu”
(s.116)

Bu ev, Sirin i¢in tasarlayacagi Selale Ev, olacaktir. Tipk: Sirin’in istedigi gibi “tastan, diiz
damli ve avlulu” bir ev olacaktir. (s.56)

4.SONUC

Cihan Aktas’in “Sirin’in Diigiini” adli romaninda mekanin karakterler tlizerindeki etkisi
dikkat ¢ekmektedir. Romanda soyut mekanlar az kullanilmakla birlikte genellikle somut mekanlara
yer verilmistir. Mekansal baglamda “ev” romanda biiyiik 6nem arz etmektedir. Ev, siradan degildir,
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insanla iligkilidir. “Ev” imgesi insanin isteklerine cevap verdigi zaman insan i¢in yasanilacak yer
olmaktadir. Yazarin asil amaci da islevsel ve yasanilabilecek mekanlar yaratmaktir. Mekan
coziimlemesinde Hermenotik yontemden istifade ederek mekan-insan iligkisi ortaya ¢ikarilmistir.
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