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OZET

Bu ¢alisgmanin amaci, Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) genglik orgiitlenmesini olugturan Cumhuriyet Halk Partisi Genglik
Kollari’nim iki énemli ilce genglik érgiitiiniin (Bakirkdy ve Uskiidar Ilge Genglik Kollar1) toplumsal cinsiyet rejimini agiklamak ve
bdylece sdz konusu orgiitlerde toplumsal cinsiyet esitligi ilkesine dayali bir rgiitlenme yapisi ve isleyisin mevcut olup olmadigini
ortaya koymaktir. {lk olarak, Cumhuriyet’in ilk yillarinda, once Kadinlar Halk Firkasi daha sonra ise Tiirk Kadmlar Birligi
onciiliigiinde ivme kazanan kadin hareketinin temsil ettigi “sivil feminizm” ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin kurulusuyla birlikte tim
toplumu kapsama iradesinin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan “devlet feminizmi” arasindaki iligkiler ele alinmig, Cumhuriyet Halk
Partisi kadrolarinin, “kadin sorunu”nu ve toplumsal cinsiyet esitsizligini, kurulusundan itibaren “ulusal kalkinma”, Batililasma ve
modernlesme projeleri kapsaminda bir sorun olarak gérmelerinin sonucunda olusan ve giiniimiize degin ulasan “toplumsal cinsiyet
korliigii’nlin ve buna baglh esitsizligin tarihsel gelisimi 6zetlenmeye ¢alisilmistir. Devaminda, makaleye temel olusturan yiiksek
lisans tez ¢aligmasi kapsamindaki saha ¢alismasimnin en 6nemli verileri analiz edilmistir. Arastirmaya konu olan iki ilge genglik
Orgiitiiniin toplumsal cinsiyet rejimi, aragtirma siiresince 6n plana ¢ikan 5 ana yeniden iiretim unsuru ekseninde yorumlanmigtir:
Cinsiyete dayali gorev paylagimi, {iyelerin toplumsal cinsiyet esitligi algilar1 ve sdylemleri, bu konuya yonelik eylem-etkinlikleri,
cinsiyet kotas1 hakkindaki goriigleri ve makalenin ilgili bolimiinde sol hareketler ve feminist hareketler arasindaki netameli iligkilerin
(belli bir dl¢iide) etkisi altinda siirdiirdiikleri iddia edilen feminizm algilari.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Halk Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari, Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi, Toplumsal
Cinsiyet Korliigi

ABSTRACT

The objective of this article is to explain the gender regime that dominates two district youth organizations (Bakirkdy and Uskiidar
Branches) of the Republican People’s Party (CHP), and thus, to assert whether an organizational structure and functioning based on
the principle of gender equality exist in these organizations. To begin with, relations between the “civil feminism” represented by
women’s movement that gained momentum in the early years of the Republic, first under the leadership of the Women People’s
Party and then, under the leadership of the Turkish Women’s Union and the “state feminism” that emerged as a consequence of the
Republican People’s Party’s will to represent the whole society, are discussed and it is tried to be summarized the historical
development of the “gender-blindness” and gender inequality related to it, which emerged as a result of the Republican People’s
Party’s rulers’ seeing the “woman problem” and “gender inequality” as problems within the scope of national development,
westernization, modernization projects since its establishment. Subsequently, the most important data of the field work conducted
within the scope of the master’s thesis, which is the basis of this article, is analyzed. The gender regime of the two district youth
organizations is interpreted in the axis of following 5 main reproductive elements: Gender-based task sharing, members’ gender
equality perceptions and discourses, actions and activities aimed at these issues, their discourses on sex quota and perceptions of
feminism allegedly perpetuated under a certain influence of the ominous historical relations between left movements and feminist
movements.
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1. GIRIiS
Feminist hareketlerin tiim diinyada sagladiklar1 kazanimlara ragmen, siyasi alan ve bu alanda
faaliyet goOsteren siyasi partiler, eril degerlerin hakim oldugu bir evren teskil etmeye devam
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etmektedir. Serpil Cakir’in (2019) deyimiyle, siyasi partiler gegmisten bugiine birer “erkek kuliibii”
(31) olagelmistir.

Erken Cumbhuriyet doneminde, (Osmanli kadin hareketinden aldiklar1 mirasla) kadinlarin toplumsal
ve siyasal alanda derinlere kok salmis bu dezavantajli konumlarina karsi ylikselen kadin
miicadelesine en biiyiik ivmeyi kazandiran gelisme, 1923°te, Cumhuriyet Halk Partisi ya da o
zamanki adiyla Halk Firkasi’ndan bile 6nce, Kadinlar Halk Firkasi adinda bir siyasi partinin
kurulmasi olmustur. Kadinlar Halk Firkasi, kadinlarin siyasi haklarin1 kazanmalar1 (1934) ve siyasi
alanda varlik gostermeye baslamalar1 yolunda son derece etkili olmus bir siyasi Orgiittiir.

Ote yandan, Halk Firkasi’nin kurulusundan (1923) itibaren gosterdigi tiim toplumu kapsama
ve “kadin kurtulusu”nun, kadm-erkek esitliginin tesis edilmesinin tek faili olma egilimi, Kadinlar
Halk Firkasi’n1 hedeflerine yonelik siyasi faaliyetlerini sona erdirmek durumunda birakmustir.
Partinin kuruculari, kadimnlarin siyasal haklarin1 kazanip iilke yonetiminde s6z sahibi olacak sekilde
siyasi temsil giicii kazanmalarina yonelik miicadelelerini Tiirk Kadmlar Birligi catis1 altinda
stirdiirmeye karar vermiglerdir. Tiirk Kadinlar Birligi biinyesinde 1935’e degin verilen miicadele,
kadinlarin segme ve se¢ilme haklarini kazanmalari ile sonuglanarak biiylik bir basar1 kazanmistir
(Baykan ve Otiis-Baskett, 1999: 29).

1935 yili, kadin hareketi ve dolayisiyla da kadinlarin Tiirkiye’de siyasi alandaki varliklari
acisindan, birbiriyle baglantili iki farkli boyut arz eden 6nemli bir yildir. Bir taraftan, yapilan
secimle 18 kadin milletvekili Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’ne girmistir (Tekeli, 1982: 217). Bu,
Tirkiye kadin hareketinin 6zverili miicadelesi sonucunda elde edilmis, son derece Gnemli bir
basaridir. Diger taraftan, siyasi haklarin kazanilmasi sonrasinda Tiirk Kadinlar Birligi kapatilmis ve
Tiirkiye feminist hareketi biiylik bir durgunluk evresine girmistir (Toprak, 1994: 12). Feminist
hareketin bdylesi giiglii bir orgiitten yoksun kalmasiin da etkisiyle, 1935 yilinda ulasilan kadin
milletvekili sayisina gorece yakin tarihlere degin ulasilamamustir.

Dolayisiyla, “sivil feminizm™in etkisini kaybettigi bu baglamda', “kadin ézgiirlesmesi”ne,
kadin-erkek esitligine ve kadinlarin toplumsal ve siyasal hayata katilimlarini artirmaya yonelik
reform ve devrimlerin tekeli Mustafa Kemal Atatiirk ve Cumhuriyet Halk Partisi’ne ge¢cmistir.

Siiphesiz, Fatmagiil Berktay’in (2003) da belirttigi iizere, bu reform ve devrimler, kadinlarin
kamusal alanda daha etkin bir bi¢imde yer almalarinda yabana atilamayacak bir rol oynamistir
(110); fakat bu, meselenin tek boyutu degildir. Yalnizca yukaridan asagiya yapilan ve birgok kisi
tarafindan siklikla “devlet feminizmi” olarak adlandirilan olgunun tezahiirleri olan reform ve
devrimlere odaklanip “sivil feminizm” boyutunu go6z ardi ettigimiz takdirde, siyasi alandaki
toplumsal cinsiyet esitsizliginin derinlikli bir ¢dziimlemesini yapmamiz miimkiin olmaz.

Tiirk Kadinlar Birligi’nin kapanmasi ve buna mukabil ona denk glicte alternatif bir rgiitliiliiglin
devam ederek “sivil feminizm”in Tiirkiye’deki bayragini devralmamasi, devlet eliyle yapilan
reformlarin smirliligini belirgin hale getirmistir. Kadinlarin dezavantajli konumlarini degistirme,
kadin-erkek esitligini daha ¢ok “lafta kalan” bir ilke olmaktan kurtararak saglamlastirma yoniinde
parti yonetimi ilizerinde baski olusturacak bir feminist hareketin yoklugunda, kadinlarin tam
anlamiyla Ozgiirlesmeleri miimkiin olamamistir. Dolayisiyla, Deniz Kandiyoti’nin (2013)
elestirisine hak vermemek miimkiin degildir: “Bu anlamda Tiirkiyeli kadinlarin “kurtulmus” ancak
“ozgiirlesememis” olduklarint soylemek gerekir; ¢iinkii kadinlarin durumlarim degistirme yolunda
belirgin bir siyasal eylemlilige girdikleri soylenemez” (78).

Cumbhuriyet Halk Partisi tarafindan kurulan hiikiimetler eliyle hayata gecirilen reformlara toplumsal
cinsiyet perspektifinden bakilacak oldugunda, bu reformlarin arz ettigi en 6nemli kisithiliklardan

! Ornegin, Sirin Tekeli’ye (1998) gore, Tiirkiye’de feminist hareket, medeni ve siyasi haklarin elde edilmesiyle “amacina ulagma sanrisi”na (338) ve
dolayisiyla da miicadelenin kazanildigi zannina kapilmistir. Bu, hi¢ siiphesiz, bu donemde “devlet feminizmi’nin “sivil feminizm” karsisindaki
giiciinii agiklamaya yardimei olabilecek bir faktordiir.
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birinin, partinin yonetim kadrolarinin kadm-erkek esitligi ve kadin 6zgiirlesmesi meselelerini 6zel,
miinhasiran ele alinip ¢6ziim gelistirilmesi gereken toplumsal sorunlar olarak ele almak yerine,
Batililasma, modernlesme projesi kapsaminda ele almalarindan kaynaklandigini séylemek yanlis
olmayacaktir. Bu anlayis sonucunda gerceklestirilen reformlarin, kadinlara, kadinhk
deneyimlerinden dogan sorunlarini anlamlandirip ¢6ziim iiretmelerini saglayacak bir feminist biling
kazandirmasi miimkiin olmamustir (Arat, 1998: 52-53); kaldi1 ki, Cumhuriyet elitlerinin ve basta
Mustafa Kemal Atatiirk olmak iizere Cumhuriyet Halk Partisi yoneticilerinin “ideal kadin”
modelinde “feminist bilince sahip olmak™ 6zelliginin bulundugunu séylemek de miimkiin degildir.
Bu “ideal kadin”, feminist bilince sahip bir kadin olmaktan ziyade, bir yandan “egitimli” ve
“aydin”, diger yandan ise kendi (cinsiyetine mahsus) ddevleri olarak goriilen 6devlerine, yani
evinde yapmasi gercken gorevlerine “bagli” biri olmalidir (White, 2003: 146). Dolayisiyla,
Cumhuriyet’in kurulusunu takip eden yillarda, yani yeni bir toplum yaratma projesinin yiirtirliige
sokuldugu yillarda yaratilmaya calisilan “yeni kadin” veya “Cumbhuriyet kadin1”, “kurtarilmis” olan
bu kadin i¢in 6ngoriilen esitlik, sinirh bir esitlik olmustur zira kadinin kamusal alandaki varligini
kisitlayan ve kadimi 6zel alanda ifa edilen geleneksel toplumsal cinsiyet rolleriyle tanimlamaya
biiyiik 6l¢iide devam eden anlayisin bu “esitlige” dahil edilmesinde herhangi bir beis goriilmemistir.

Tek partili rejimden ¢ok partili hayata gegisle (1950) birlikte, yukarida s6zii edilen projenin
Cumhuriyet Halk Partisi’nin devrimci misyonunun sona erisiyle es zamanl olarak soniimlendigi
sOylenebilir. Ayni sekilde, yeni bir toplum insa etme hedefinin yerini diger siyasi partilerle
rekabette 6ne ge¢ip iilkenin siyasi iktidarmi tekrar ele alma hedefi alinca, parti i¢indeki kadin
temsilini artirmanin “sembolik deger”i de biiyiik dlglide azalmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin,
iilkenin siyasi iktidarindan uzak kaldigi yillar siiresince kendi biinyesindeki, Ozellikle de karar
organlarindaki kadin siyaset¢i sayisini artirmaya yonelik giiclii ve somut adimlar attigini sdylemek
miimkiin degildir. Oyle ki, partinin, siyasi alanin en yaygin pozitif ayrimcilik uygulamalarindan biri
olan “cinsiyet kotas1”n1 yiiriirliige sokmasi bile 1990’11 yillart bulmustur (Kovanlikaya, 1999: 96).

Bugiine gelindiginde ise bu kotanin %33 oraninda uygulandigi gérﬁlmektedirz. Bu oranin toplumsal
cinsiyet esitligini saglamaktan uzak olmasi bir tarafa, mevcut yonetimin parti i¢inde esitligi
saglayacak kosullar1 hazirlama yoniinde somut bir ¢abasi goriilmemektedir. “Cinsiyet esitligi”,
partinin, tiiziginde de yer verilen “vazgecilmez temel ilkeleri”nden biri® olarak sunulsa da
partililerin “toplumsal cinsiyet korliigii” icinde olduklarina dair ¢ok sayida somut gdsterge
bulunmaktadir: Oncelikle, parti yonetiminin gesitli kademelerindeki kadin temsilci oran1 son derece
diigiiktiir.  S6zgelimi, Cumhuriyet Halk Partisi’nin su anda mecliste bulunan toplam 136
milletvekilinin sadece 17’si (yani %12,5’i) kadinken®, 80 il baskaninin ise yalnizca 4’ii (%5)
kadindir’. Kadin ilge baskanlarinin orani da il baskanlarminkinden pek farkli degildir. Partinin 954
ilge bagkani arasinda yalnizca 51 kadin ilge baskan1 (%5,34) bulunmaktadir®.

Partiye hakim olan toplumsal cinsiyet korliigiinii somutlagtiran diger 6nemli géstergeler ise partinin
siyasi sOyleminin son derece eril olmasi, eril tahakkiimiin, cinsiyet kotasin1 doldurmamak adina
devreye sokulan birtakim oOrtiik “stratejiler” yoluyla islemesi, “toplumsal cinsiyet esitsizligi”
konusunun partinin siyasi giindeminde hemen hemen hi¢ yer tutmamasi ve dolayisiyla da partinin
cesitli kademelerinde bu konuya yonelik higbir eylem planinin bulunmamasi olarak belirtilebilir.

Kuskusuz, bir siyasi partiye hakim oldugu gozlemlenen ya da iddia edilen bir 6zelligin (bu ¢aligma
ozelinde “toplumsal cinsiyet korliigii”niin) o partinin tiim kademelerinde yiiriitiilecek genis ¢apli bir
saha calismasiyla analiz edilmesi gerekir fakat bu yaziya temel teskil eden calismanin sartlari,

2 (Kotalar, Madde-56», Cumhuriyet Halk Partisi Tiiziigii, 10.03.2018, s. 57. http://content.chp.org.tr/file/chp_tuzuk_10_03 2018.pdf (Son ziyaret
tarihi: 23.02.2021)

% «Kurulus ve ilkeler, Madde-1», Cumhuriyet Halk Partisi Tiiziigii, 10.03.2018, s. 9, http://content.chp.org.tr/file/chp_tuzuk_10_03 2018.pdf (Son
ziyaret tarihi: 25.02.2021)

* TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI (tbmm.gov.tr) (Son ziyaret tarihi: 10.04.2021)

® https://www.chp.org.tr/parti-yonetimi/il-baskanlari (Son ziyaret tarihi: 10.04.2021)

® https://www.chp.org.tr/parti-yonetimi/ilce-baskanlari (Son ziyaret tarihi: 10.04.2021)
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arastirmanin s6z konusu genislikte yiiriitiilmesi i¢in yeterli olmadigi i¢in, Cumhuriyet Halk
Partisi’nin, siklikla kullanilan bir terimle “siyaset okulu” olan genglik orgiitiine (resmi adiyla
“Cumbhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar1”) odaklanmay: tercih ettik. Bu tercihin iki temel sebebi
bulunmaktadir.

Ik olarak hem Tiirkiye’deki hem de diinya genelindeki sosyal bilimler literatiirleri tarandiginda,
siyasi partilerin genglik orgiitlerinin tarihsel gelisimleri, orgiitlenme yapilari, vs. tizerine yapilmisg
calisma sayisinin son derece yetersiz oldugu gorilmektedir. Mevzubahis orgiitleri toplumsal
cinsiyet perspektifinden ele alan ¢alismalarin sayisi ise daha da azdir. Dolayistyla, Cumhuriyet Halk
Partisi Genglik Kollar1 {izerine ¢alismamizin baslica iki sebebinden birinin, genglik o6rgiitlerine
egilen sosyal bilim literatiiriine miitevazi bir katki sunmak oldugunu sdyleyebiliriz.

Tercihimizin ikinci temel sebebi ise, tiim diger siyasi partilere bagli gencglik orgiitleri gibi
Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar’nin da genclerin “biiyiiklerinin” ideolojilerini, siyasi
sOylem ve pratiklerini yahut bagka bir deyisle partilerinin temel ilke ve degerlerini, yazili-yazisiz
kurallarin1 6grenip igsellestirdikleri bir orgiit olmasidir. Kuskusuz, gencler burada belirli bir
toplumsal cinsiyet rejiminin igerdigi toplumsal cinsiyet normlarini, rollerini de dgrenirler, belirli bir
toplumsal cinsiyet mefhumunu igsellestirirler. Bu, meselenin énemli bir boyutu olmakla birlikte tek
boyutu degildir. Genglik Orgiitiiniin tiyesi olan kisileri, tam manasiyla pasif, partili “biiytikleri’nin
onlara sOylediklerini ve aktarmak istedikleri ideolojik biitiinii hi¢ sorgulamadan kabul eden
“militanlar” olarak diisiinmek yaniltic1 olacaktir. Aksine, partinin ve onun genglik 6rgiitiiniin tarihi,
belirli tarihsel, ekonomik ve sosyolojik kosullarin sonucunda genglerin “biiyiikleri’ne karsi ne denli
sorgulayict ve kuskucu olabildiklerini gosteren Orneklerle doludur. Dolayisiyla, arastirmamiz
stiresince, Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari, Birol Caymaz’in (2008) da genel anlamda
Tiirkiye’deki siyasi partilerin 1980 sonrasi karakterleri i¢in kullandig: ifadeyle “ast iist iligkisini
kabullenen” (301) gen¢lerden miitesekkil bir 6rgiit goriiniimii arz etse de bunun yaniltic1 olabilecegi
gerceginden hareket ettik ve aragtirmamizda yer alan geng partililerin toplumsal cinsiyet esitsizligi
konusunda kendilerini parti yonetiminden veya kendi 6rgiitlerinin {ist kademelerinden ayristiran bir
bilince sahip olup olmadiklarini anlamaya galistik.

Aragtirmamizin temel sorusu, yola ¢ikis noktamiz suydu: Cumhuriyet Halk Partisi’nin gelecekteki
milletvekillerinin, yoneticilerinin ve tim diger kadrolarinin asli kaynagi olan Cumhuriyet Halk
Partisi  Genglik Kollari, toplumsal cinsiyet konusunda onceki nesillerden, yani “parti
biiyiiklerinden” hangi noktalarda ayrilmaktadir (ya da ayrilmakta muidir?)? Bagka bir deyisle,
Genglik Kollari, Cumhuriyet Halk Partisi’nin geneline hakim olan toplumsal cinsiyet korliigiinden
mustarip midir yoksa bunun aksine oOrgiit, toplumsal cinsiyet esitligine saygili, yani bu konuda
duyarl bir orgilitlenme yapisina ve isleyisine olabilmis midir? Sayet bdyle bir orgiitlenme yapisini
kurmay1 basaramamigsa ve dolayisiyla da Serpil Cakir’in (2019) ifade ettigi gibi “erkek kuliibliniin
kiiciik bir birimi” (148) olmaktan teye gidemiyorsa, buradaki esitsizlik hangi dinamiklerle yeniden
iiretilmektedir? Takip eden boliimlerde, yaptigimiz saha ¢alismasindan ¢ikan verilere dayanarak bu
sorulara verdigimiz cevaplari tartisacagiz.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI VE SAHASI
Cumbhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari’na hakim toplumsal cinsiyet rejimini ve iliskilerini
anlamak i¢in gergeklestirdigimiz saha c¢aligmasinda, niteliksel yontemin gozlem ve yari-
yapilandirilmis derinlemesine goriisme tekniklerinden faydalandik.

Arastirmanin derinlemesine goriismeler asamasini onceleyen ve Subat 2018’den 2018 yazina kadar
devam eden 6n gozlem ¢alismalarimizda, Cumhuriyet Halk Partisi Besiktas, Bakirkdy, Giingoren ve
Uskiidar Ilge Genglik Kollari’nin yetkilileriyle sosyal medya platformlar araciligiyla kurdugumuz
temaslar sonucunda, s6z konusu orgiitlerin diizenledikleri gesitli etkinlik ve toplantilara katildik.
Aslinda burada yalnizca, temas kurdugumuz ilge genglik kollarinin olagan orgiit toplantilarina
katilarak, ilce genclik Orgiitiindeki hakim toplumsal cinsiyet iliskilerini, giindelik isleyisi i¢inde
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gozlemlemeyi hedefledik ancak orgiit yetkilileri bazi durumlarda bizi ilge Orgiitlerinin tim
kademelerinin katilimiyla ger¢eklesen genis c¢aptaki etkinliklere davet ettiler. Bu durum, saha
calismamiz siiresince karsimiza ¢ikan ilk zorluk oldu.

Saha ¢alismamizin zorluk derecesini artiran bir diger durum ise, gozlem g¢alismalarimizla, 24
Haziran 2018’de yapilan bagkanlik ve milletvekili se¢cimlerine yonelik siyasi ¢alismalarin eszamanli
olmasiydi. Bu durum, ¢alismamizi ister istemez yavaslatti.

On gozlem calismalarmi tamamladiktan sonra yari-yapilandirilmis derinlemesine goriismeleri iki
farkli ilge genglik Orgiitiinden tiyelerle gerceklestirmeye ve karsilagtirmali bir analize varmaya karar
verdik. Istanbul igindeki ©nemli cografi konumlari, genis yiizdlciimleri, yogun niifuslari,
aralarindaki kiiltiirel, siyasal (6zellikle segmen profillerindeki farkliliklar) ve sosyolojik farkliliklari,
partinin Istanbul drgiitlenmesi igindeki agirliklari ve son olarak, birinin kadin bir baskana digerinin
ise erkek bir bagkana sahip olmasi nedeniyle, Uskiidar ve Bakirkdy ilge Genglik Kollari’nda karar
kildik.

Gortismelere 24 Haziran 2018 se¢imlerinin hemen ertesinde basladik ve 2019 yilinin basinda saha
calismamizi tamamladik.

Tahmin edilebilecegi iizere, saha ¢alismamiz bu defa da yerel segimler (31 Mart 2019 tarihinde
yapilan belediye secimleri) nedeniyle yavasladi. Se¢im giinii yaklastik¢a, Genglik Kollari’nin
tasidign gorev yiki arti ve bu hem goriismelerin ayarlanmasi hem de planlandigi gibi
gerceklestirilmesi konusunda 6nemli giigliikler dogurdu.

Nihayetinde, Cumhuriyet Halk Partisi Bakirkdy ve Uskiidar Genglik Kollari’na iiye toplam 19
kisiyle yari-yapilandirilmis derinlemesine goriisme gergeklestirdik. Niteliksel yontemin bu temel
veri olusturma teknigini kullanmamizin en 6nemli sebebi, bu teknigin alan g¢alismamiz icin
yonlendigimiz konunun cesitli boyutlarini1 ve sergiledigi olgulari, siiregleri ve iligkileri ayrintili ve
derinlemesine ¢oziimlemeye yarayan, dolayisiyla da arastirmaciya biitiinciil bir bakis acist imkani
sunan bir teknik olmasidir (Kiimbetoglu, 2019: 71-72).

Derinlemesine goriismelere katilan tiyelerin 6nemli bir kismu Orgiitlerinin  Yonetim Kurulu
iiyeleriydi. Saha calismamizi gerceklestirdigimiz donemde, 2’sinin disinda hepsi ya iiniversiteden
mezun olmuslardi ya da egitimlerini slirdiirmekteydiler. En geng olan1 18 yasindayken yasi en
biiyiik olan1 26 yasindaydi. ilerleyen béliimlerde, goriismelerde yer alan bireylerin sdylemlerine
atifta bulunurken, arastirma etiginin gerekliligi dogrultusunda bu bireylerin kimliklerini gizli
tutacak, onlarin mahremiyet ve giivenlik haklarmi ihlal etmeyecek bir kodlama kullanacagiz.
Bakirkdy Genglik Kollari {iyesi olan bir bireyin ifadesini alintilarken, o bireyin adi1 yerine, bu kisi
erkekse “BE1” kodunu, kadinsa ise “BK1” kodunu kullanacagiz; aynt mantig1 takip ederek,
Uskiidar Genglik Kollari iiyesi bir goriismeci icin de “UE1”, “UK1”, vb. kodlarini kullanacagiz’.

3. TOPLUMSAL CINSIYET VE TOPLUMSAL CINSIYET ILISKiLERi
Icad1 20. yiizy1lin ortalarima tarihlenebilecek olan “toplumsal cinsiyet” kavrami, Bati’da ikinci dalga
feminist hareketin teorisyenleri tarafindan biyolojik karakterinden, yani “dogalligindan”
arindirilarak tarihsel baglamina oturtulmustur (Butler vd., 2007: 287). Kavram, temelde bu
entelektiiel hamle sonrasinda bugiin bildigimiz sekline kavusmustur ve “cinsiyete dayandirilan
ayrimlarin biitiintiyle toplumsal karakteri’ne (Scott, 1988: 126) isaret etmeye baglamistir.

Erkek egemenligine dayali bir toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin (yeniden) liretimini saglayan
toplumsal cinsiyet iliskilerinin karakteri, toplumdan topluma ve tarihsel baglamdan tarihsel baglama
degisiklikler arz etse de her toplumda, birey cinsiyeti i¢in mesru goriilen bir davranis riintiisiiniin
ve degerler biitiiniiniin temsiliyle kusatilir, giic dagiliminda dahil oldugu cinsiyet grubuna gore bir

" Burada “B” harfini Bakirkdy ilgesi, “U” harfini Uskiidar ilgesi, “E” harfini erkek cinsiyeti, “K” harfini kadin cinsiyeti, numaralari ise s6z konusu
gorlismeciyle yaptigimiz goriismenin sirast igin kullantyorum.
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pay alir. Kadinlar iizerindeki evrensel karakterdeki erkek egemenliginin, yani “hegemonik
erkekligin” devamliligini saglayan (Connell ve Messerschmidt, 2005: 832) bu davranis
ortintiisii/degerler biitiinii, tahakk{imcii tarafta yer alanlar ile tahakkiim altindaki tarafta yer alanlar
tarafindan “belli bir dereceye kadar” paylasilmaktadir (Godelier, 2005: 18-19).

Toplumsal cinsiyet iligkileri bireyleri oldugu kadar toplumsal kurum ve Orgiitleri de
sekillendirir. Erkek egemenligine dayali sistemin parcalar1 olan bu kurum ve orgiitler de insanlar
gibi “toplumsal cinsiyetlendirilmistir”, yani belli bir “toplumsal cinsiyet rejimi”’ne sahiptir (Scott,
1988: 142) ve bu rejim tarihsel bir baglamda ortaya ¢ikar. Bu nedenle, verili bir toplumsal kuruma
veya Orglite hakim olan toplumsal cinsiyet rejimini ve bu rejimin degerler biitiinii ve davranis
oOriintiisii tarafindan bigimlendirilen 6znelerin “6znel kimlikleri”ni, sdylemlerini anlamlandirabilmek
icin, ele alinan orgiit ya da kurumun ideolojik ve tarihsel evrimini incelemek ve orgiit/kurumun bu
inceleme sonucunda ortaya ¢ikan (kuskusuz belli bir degiskenlik arz etse yapisal bir karakteri
bulunan) “nesnel kimligi” ile liyelerinin “6znel kimlikleri” arasinda bir baglant1 kurmak zorunludur.
Yazinin ilk bolimiinde Cumhuriyet Halk Partisi’nin toplumsal cinsiyet tahayyiiliiniin gelisimini ve
ideolojik evrimini ele almamizin en 6nemli sebebi budur. Simdi ise, yukarida bahsi gecen baglantiy1
kurmak adina, saha ¢alismamizin bulgularina dayanarak Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar1
iiyelerinin “6znel kimliklerini” yorumlamaya calisacagiz.

4. CHP GENCLIK KOLLARI’NDAKI TOPLUMSAL CINSIYET ILISKILERi
4.1. Orgiitiin Toplumsal Cinsiyet Rejiminin Asli Unsuru: Cinsiyete Dayah Gorev
Paylasim
Cumbhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari, resmi diizlemde bir cinsiyet ayrimciligina bagl olarak
kurulmamis ve dyle islemiyor olsa da “cinsiyetin”, toplumsal hayatin tiim alanlarinda oldugu gibi
bu orgiitiin yap1 ve isleyisinde de merkezi bir yere sahip oldugu goriilmektedir.

S6z konusu yap1 ve isleyisin temel dinamiklerinden biri, orgiitiin rutin (Genglik Kollar1 iiyelerinin
ifadeleriyle) “eylem-etkinlikleri’nde veya se¢imlere yonelik etkinlik ve g¢alismalarda karsimiza
cikan cinsiyete dayali gérev paylagimidir. Cinsiyet ayriminin, saha aragtirmamiza konu olan iki ilge
genclik kolunda da asli bir 6rgiitlenme unsuru olarak isledigini belirtmek gerekir.

Ote yandan, bu somut durum, &rgiit iiyelerinin toplumsal cinsiyet esitlifine, daha dogrusu,
orgiitlerinde hakim olan cinsiyetler arasi iligkilere dair soylemleri ile uyusmazlik igindedir.
Gortisiilen iiyeler, birazdan aktaracagimiz cinsiyete dayalt ve son derece somut, biiyiik Olclide
siradanlagmis gorev dagilimi 6rneklerine ragmen, bu konuda hi¢bir ayrimeilik uygulamadiklarini,
calismalarinda esitlik ilkesini gézeterek orgiitlendiklerini ifade etmislerdir.

Esitligi vurgulayan bu soylem ile cinsiyete dayali ayrimin eylem-etkinliklerde somutlasan
tezahiirleri arasindaki celiskileri ortaya koymadan oOnce, her iki ilge genclik kolunun yd&netim
kurulundaki cinsiyet dagilimma bakmak gerekir. Iki ilge 6rgiitiiniin ydneticilerinden edindigimiz
bilgilere gore, arastirmamizi gerceklestirdigimiz donemde, Bakirkdy Ilce Genglik Kollar1 Yonetim
Kurulu'nun 15 diyesinin 10’u erkek, 5’i kadinken, Uskiidar ilge Genglik Kollar1 Yonetim
Kurulu’nun 11 tiyesinin 8’i erkek, 3’i kadindi. Goriildiigi tizere, iiyelerin sdylemlerinde siklikla
karsimiza ¢ikan “esitlik” vurgusuna ragmen, kadin temsilinin her iki ilge genglik orgiitiinde de son
derece zayif oldugu ve hatta, buradaki Uskiidar orgiitii drneginde, parti tiiziigiinde tiim kademeler
icin belirlenen cinsiyet kotasina bile uygun olmadig1 goriilmektedir.

Sayisal temsildeki esitsizligin, Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar’'nin bu iki ilge
orgiitlenmesindeki toplumsal cinsiyet esitsizliginin en somut tezahiirlerinden biri olduguna siiphe
yoktur; ancak tek basina sayisal temsil oranlarini incelemek s6z konusu esitsizlige dair bize yeteri
kadar fikir veremeyecektir. ki ilge orgiitiiniin isleyisine ickin toplumsal cinsiyet esitsizligini
anlamlandirabilmek i¢in, “dogallastirilan” veya Catherine Achin’in (2005) son derece yerinde olan
ifadesiyle “dogayla masumlastirilan” (481) cinsiyet farkliliklarinin ve geleneksel toplumsal cinsiyet
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rollerinin dogrudan sonucu olan (ve genel anlamda toplumsal yapinin asli bir unsuru olan) cinsiyete
dayal1 gérev paylasiminin bu iki 6rgiit 6zelindeki bigimlenmesine bakmamiz gerekmektedir.

Gorisiilen tiyelerin neredeyse hepsi, ilk etapta, cinsiyetin, genel itibariyle afis, bayrak ve pankart
asma, stant kurma, brosiir dagitma, bagli bulunulan ilgede ev ziyaretleri gergeklestirme, 6zel
giinlerde ¢esitli eylem-etkinlikler organize etme, baz1 yazarlar, gazeteciler, politikacilar, vs. i¢in
anma torenleri ve partiye hakim olan ideolojinin gerektirdigi hallerde giindemi isgal eden siyasal
olaylara tepki niteliginde eylemler (basin agiklamalar1 yapma, ilgede yasayanlardan imza toplama
gibi eylemler) diizenleme gibi faaliyetlerden miitesekkil eylem-etkinlikler konusunda yapilan gorev
paylasiminda dikkate almman bir faktor olmadigimi ifade etmistir. Buna karsilik, goriismelerin
devaminda, ayni kisilerin imgelemlerinde belirli “erkek isleri”nin yanmi sira birtakim “kadin
isleri’nin mevcut oldugu ortaya ¢ikmistir. Goriisiilen tiyelere gore bu isler, orgiitlerindeki toplumsal
cinsiyet esitsizliginin degil, kadmlar ve erkekler arasinda bulundugu varsaydiklar1 “dogal
farkliliklar’in bir sonucudur:

“Kadn-erkek esitliginde ben suna ¢ok onem veriyordum, daha kiiciikken de su anda da aym
sekilde: Bir erkegin yaptigi her seyi bir kadin yapamaz. Normal olarak yapamaz yani. Fiziksel
olarak olsun, beyin olarak olsun. Beyin olarak kadinlar bizden ¢ok daha ondeler ¢iinkii, biz onlarin
yaptigint yapamayiz. Fiziksel olarak da mesela, hani pankart olsun, bayraklamalar olsun, vs.
bunlart kadinin yapmasi zor. Hani, yapar mi yapar, ayri ama zor. Bizden daha ¢ok zorlanmr. O
yiizden hani yerine gore kadin ve erkek esitligini saglayabiliyoruz. Ama yerine gore de bazi
konularda, bir¢ok konuda da kadinin onde oldugu, bazi konularda da erkegin onde olmasi gerektigi
konular da oluyor tabi ki.” (UES)

“Biz kadin arkadaslarimizi miimkiin mertebe o tiir islere davet etmiyoruz. Zorlanmaswinlar diye.
Soyle bir gergek de var, erkek yapisi geregi daha kasl ve atletik bir yapiya sahip. Dogustan gelen
bir ozelligi var o yiizden kadinlar: direklere tirmandirmak istemiyoruz ama baskanimiz gelip

yapiyor hepsini gene ayni sekilde. Onun da pesinden bazen kadin arkadagslarimiz da geliyorlar.”
(BE1)

Biri Uskiidar digeri ise Bakirkdy genglik orgiitiine iiye iki erkek yoneticinin yukaridaki alintilara
yansiyan ifadelerinden de anlasilabilecegi iizere, séylem diizeyindeki cinsiyet esitligi vurgusuna
ragmen, Genglik Kollar’nin pratiklerinin 6nemli bir kism1 son derece eril bir karaktere sahiptir.
Kadinlar bu pratiklerden ortiik bir bicimde, varsayilan “fiziksel dezavantajlar’” gerekgesiyle, bir
baska deyisle, “kas giicli’nii erkeklere atfeden bir toplumsal cinsiyet kalib1 vasitasiyla ve bir tiir
“eril korumacilik” esliginde dislanmaktadirlar.

Her iki oOrgiitten iiyelerin biiylik bir kismi s6z konusu kaliplart normallestirmekte ve yeniden
iretmektedir ancak bu durumun birkac istisnasiyla, yani kendilerine ve karsi cinsten oOrgiit
arkadaslarina atfedilen rol ve kimlikleri sorunsallastiran birka¢ iiyeyle de karsilasilmistir. Bu
iyelerin konuya iliskin sOylemlerinde dikkati ¢eken unsur, bahsedilen toplumsal cinsiyet
kaliplarinin ve kimliklerinin orgiitlerinde yeniden {iretilmesinin sorumlulugunu kendilerine veya
arkadaslarina yiiklemekten ¢ok “parti biiyiikleri’ne veya topluma yiiklemeleridir:

“Kadinlar her yerde olmali, partide, hani o pankart konusu var ya ben bunlarin hepsini
yapabiliyorum yani. Istesem gece de onlarla beraber ¢ikabilirim. Kadinlar isteyince her seyi net
istedikleri gibi yapabiliyorlar. Sadece parti ¢ok eski zamandan geldigi icin, partideki o
agabeylerimiz de ¢ok eski kafada olduklar: igin kadinlar: bir yere getirmekte biraz daha
duraksiyorlar.” (UK2)

“Yeri geliyor hani, pankart, pankarti biz de asiyoruz. Veya seye, stantlarimiz oldu bizim iste.
Merdivenle ¢ikiyorsun iste yukaridan hoparlorleri alyyorsun. Yani bunu erkek yapmali diye diye
dayatilan bir sey.” (UK10)
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Kadin tyelerin ortiikk bicimde disinda birakildiklar1 pratikler yalnizeca fiziksel giic gerektiren
pratikler degildir. Ozellikle Uskiidar Genglik Kollari’nin erkek yoneticileriyle yapilan goriismelerde
ortaya ¢ikan ve oOrgiitlerin igleyigindeki toplumsal cinsiyet esitsizligini somutlastiran bir diger eril
“eylem-etkinlik” kolu da gece saatlerinde gergeklestirilen pratikleri igermektedir. Se¢im Oncesi
caligmalarda gerekli goriilen pankartlama, bayraklama gibi pratikler, geceleri gerceklestirildiginde,
kadin iiyelerin bu faaliyetlere katiliminin “uygun bulunmadig1” goriilmektedir. Bu durumun, kadini
esas itibariyle ailede, erkegi ise kamusal alanda konumlandiran 6zel alan-kamusal alan ayriminin
oOrgiitlin isleyisine tahvil edilmis bigimi oldugu agiktir ve erkek iiyelerde ifadesini asagidaki sekilde
bulmaktadir:

“Gece dortte biz genel segimlerde veya yerel secimlerde bayraga veya pankarta ¢ikiyoruz. Gece
licte kadin yoneticilerimizin buraya ¢ikmalari zor oluyor. Herkesin ailesi var seyi var. O yiizden bu
isi genelde erkekler yapryor.” (UE4)

“Kadin igleri” konusunda ise iki ilge orgiitii arasinda bazi ayrimlar bulunmaktadir. Cumhuriyet Halk
Partisi Uskiidar Genglik Kollar’nin (cogunlukla) erkek iiyelerinin sdylemlerinde, toplumsal
iligkilerde geleneksel olarak kadinlara atfedilen toplumsal cinsiyet kimliginin igerdigi, “duyarlilik”,
“iletisim kurma becerisi”, “fedakarlik” gibi 6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir. Kadin {iyelere gorev
verilirken bu &zelliklerin dikkate alindig1 anlasiimaktadir. Sz gelimi, Uskiidar drgiitiiniin Y6netim
Kurulu iiyelerinden birine gore, kadin iyeler, “duyarlilik” gerektiren ve 6zel alanda kadinlara
atfedilen rollerin siyasi alandaki bir uzantis1 sayilabilecek ‘“sosyal politikalar” gibi alanlarda
erkeklere gore daha basarili olmaktadirlar:

“Ama mesela sosyal politikalar diyelim, mesela bir tanim var, biraz daha iste bu yaslilar olsun,
engelliler olsun bu tarz duyarli konularda, biliyorsunuz kadin arkadaslarimiz daha duygusal
olduklart i¢in daha yaratici olabiliyorlar.” (UE3)

Kadinlara yiiksek diizeyde bir “iletisim becerisi” atfedilmesini saglayan bu toplumsal cinsiyet algisi
dogrultusunda, segmenlerle iletisimin dneminin ve sikliginin arttig1 se¢im oncesi donemlerde kadin
iiyelerin bu becerilerinin alti daha fazla ¢izilmektedir. Bu durum, stant c¢alismalar1 ve brosiir
dagitim1 gibi eylem-etkinliklerde kadinlarin daha 6ne ¢ikmalari sonucunu dogurmaktadir:

“(...) lletisim konusunda da erkekler bu kadar girisken olamiyor biz de iletisim konusunda iyi
oldugumuz igin stantlarda, brogiir dagitmalarda konusma yonlerinden daha on planda oluyoruz.”
(UK9)

Cumhuriyet Halk Partisi Bakirkdy Genglik Kollari’nda geleneksel olarak kadinlara atfedilen
toplumsal cinsiyet kimliginin arz ettigi 6zelliklere yapilan vurgu Cumhuriyet Halk Partisi Uskiidar
Genglik Kollari’ndaki kadar belirgin olmasa da kadinlarin, segmenle temasin daha fazla oldugu bir
alan olan stantlardaki 6ncelikli rollerinin alt1 bu 6rgiitiin tiyeleri tarafindan da c¢izilmektedir. Ayn1
sekilde, anlagildig1 iizere miinhasiran “kadinlarin problemleri” veya “kadinsi” problemler olarak
kodlanan sorunlar olan kadin cinayetleri, kadina kars1 siddet, cocuk istismari, vb. gibi konularda da
sahnenin merkezi kadinlara ayrilmaktadir.

Burada, genel anlamda Cumhuriyet Halk Partisi’nin kadin ve toplumsal cinsiyet esitligi algisinda 6n
plana ¢ikan bir durum olan “sembolik kadin roli”ne deginmek gerekir. Cumhuriyet Halk Partisi,
tim diger kademelerinde yaptigi gibi gencglik orgiitlenmelerinde de kamusal alanda se¢menle
dogrudan temasi1 gerektiren ve kadina karsi siddet, cinsel istismar, vb. olaylara tepki olarak
gerceklestirdigi  eylem-etkinliklerinde kadin iiyelerini ©6n plana c¢ikararak (onlar1 basin
aciklamalarini, duyurular1 yapmaya tesvik ederek), onlara, (ge¢miste Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde yaptig1 gibi) partinin kadinin 6zgiirlesmesini gergeklestirmeye, kadin-erkek esitligini
saglamaya calisan Oncii, ¢agdas bir siyasi parti oldugunu segmene gosteren “semboller” olarak
gorev vermektedir. Boylelikle, parti genelindeki temsil esitsizligine karsin “kadinlara verilen
Oonem”in alt1 ¢izilmeye calisilmaktadir:
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“Sonra genelde o masada kadinlar oturuyor. Erkekler genelde arkada ayakta duruyorlar. Mesela,
hani demigtim ya. Cinsel istismarla ilgili imza topluyorduk bir giin. O giin mesela genel olarak
anonsu kadinlar yaptilar. Erkekler pek yapmadi. Gergi Mete filan da yapmisti ama daha ¢ok
kadinlarin yapmasina yonelik oldu. Hani kadinlar gériinsiinler. Aziz ya zaten. Daha ¢ok on planda
olmamiz isteniyor o yiizden.” (BK2)

Bakirkdy Genglik Kollari’nin yonetici ve fiiyelerinin bu konudaki tavirlarinin partinin
yukarida bahsedilen “strateji”’sinden etkilendigi agiktir ancak Bakirkdy orgiitii 6zelinde kadinlarin
baz1 eylem-etkinliklerde (genellikle “erkek isleri”ni icermeyen eylem-etkinliklerde) on plana
¢ikarilmasinda, Orgiitiin baskaninin siyasi temsilde kadin-erkek esitsizligi konusunda duyarl bir
kadin bagkan olmasimin da 6nemli bir payr vardir. Goriisiilen yoneticiler ve iiyeler, orgiitlerinin
baskaninin kadinlara bir tiir “pozitif ayrimcilik” uyguladigini belirtmislerdir. Bagkanin kendisi de
kadinlarin sayica az olmasindan kaynaklanan sorunlari, onlar1 eylem-etkinliklerde ©n plana
cikararak asmaya calistigini ifade etmistir:

“Ne yazik ki su anlamda biraz daha eksigiz: Kadin érgiitlenmesi anlaminda biraz daha eksik bir
ilceyiz. Erkekler ¢ok daha agwrlikli. Sanirim birazcik da kadinlar: da, boyle konustuklart zaman ve
bir gorev aldiklar zaman daha fazla one ¢ikarttigim dogru belki de. Yani ben orada pozitif bir
ayrimcuik yapryorum galiba (Giiliiyor). Boyle bir sorun var. Yani BE1 10 is yapiyorsa, BKT 1 is
yapiyorsa BK7 'nin yaptigi o is BEL in yaptigi 10 is kadar parlatiyorum aslinda.” (BK6)

4.2. Genglik Kollar1 Uyelerinin Toplumsal Cinsiyet Algilar
Yazinin basinda da belirttigimiz lizere, goriistiiglimiiz Genglik Kollar iiyelerinin toplumsal cinsiyet
kavramini1 alimlama bigimleri ve toplumsal cinsiyet esitsizligi konusundaki hassasiyet diizeyleri
saha arastirmamizin sorunsali i¢in merkezi 6nemdedir. Bunlar, orgiitlerin yap1 ve isleyislerinde,
faaliyetlerinde toplumsal cinsiyet boyutunun hangi 6lgiide hesaba katildigini ortaya koyan en
onemli gostergelerdir.

Gortismelerin toplumsal cinsiyet esitligine yonelik sorulari kapsayan kisminda, goriisiilen erkek
iyelerin hemen hepsi kadinlara yonelik “saygi”larin1 vurgularken, kadin iiyeler ise toplumsal
cinsiyet esitsizligi konusunda “hassas” ve “duyarl1” olduklarini belirtmislerdir.

Uyeler, kadm-erkek esitligini “asli ilkelerinden biri” olarak lanse eden bir siyasi partinin iiyeleri
olarak, s6ylemlerinde siklikla “esitlik” konusundaki hassasiyet ve bilinglerini vurgulamis olsalar da
kendilerine konuya iliskin sorular soruldugunda, toplumsal cinsiyet veya toplumsal cinsiyet
esitsizligi kavramlar tizerine derinlikli diisiinmedikleri ve dolayisiyla da bu konuda tutarli, net bir
goriige, bilince sahip olmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Uyelerin biiyiik bir kismi, toplumsal cinsiyet
esitsizligi sorununu biiylik 6l¢iide, kadinlarin siyasi alanda ve diger toplumsal alanlarda yetersiz bir
say1sal temsile sahip olmalarina indirgemektedirler.

Uyelerin ifadelerinin genel toplamindan, toplumsal cinsiyet esitsizliginin, kendi 6rgiit kademeleri de
dahil olmak {izere partilerinin tiim kademelerindeki kadin temsilinin yetersizligi bir tarafa
birakilirsa, Cumhuriyet Halk Partisi’nin veya bu partinin genglik 6rgiitlerinin bir problemi olmaktan
¢ok toplumun bir problemi olarak goriildiigii ortaya ¢ikmistir:

“Kesinlikle, imkanlarim imkan verdigi olciide de kadinlarin toplumda on plana ¢ikmalarin,
erkeklerle esit seviyeye gelmelerini desteklemek isterim. Ama eklemek gerekirse, kadinlarin su an
son donemlerde iyi ¢cabalari var, ses getirmeye basladilar, Femen eylemleri olsun, Tiirkiye’de de bu
eylemler canlanmaya basladi. Ama bu siirecin su an daha ¢ok erken oldugunu diisiiniiyorum ve
kadinla erkegin esitlenmesinin bence daha 150-200 yillik bir vakti var. Su an daha hazir degiliz
diye diisiiniiyorum. Ozellikle de bu cografyada.” (BE1)

Her iki ilge orgiitiiniin yoneticileri de yol arkadaslarinin ve kendilerinin toplumsal cinsiyet esitligi
bilincine sahip olduklarini diisiinmektedirler. Goriisiilen Bakirkdy orgiitii yoneticileri ve lyeleri
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arasinda kendisini “feminist” olarak tanimlayan tek kisi olan bir kadin yoneticinin bu konudaki
ifadeleri 6nemlidir:

“Simdi soyle séyleyeyim. Bakirkdy ¢ok farkli bir yapi. Bence sadece Istanbul’da degil Tiirkiye icin
de ¢ok farklh bir yapi. Séyle ki, biz bu zamana kadar secimlere girerken, listelerimizi olustururken
dahi, kadin-erkegi esit yazmaya ¢alistik. Son se¢cime kadar bu béyle gitti. Artik son segimde, hani
sadece esitlik olsun diye ¢ok vasifsiz insanlart parti kadrolarina getirmemek adina bu kural
bozduk. Boyle bir ekip.” (BKD5)

Dolayistyla iki ilge genglik Orgiitiiniin yapisina ve isleyisine hakim olan toplumsal cinsiyet
esitsizligi ve bilingsizligi, goriisiilen kisiler tarafindan 6nemli bir elestiriye tabi tutulmamaktadir.
Ote yandan, goriismelerde “parti biiyiikleri”nin parti i¢i toplumsal cinsiyet esitsizligi karsisindaki
konumlarimi elestirerek diger iiyelerle ayrisan bazi kadin yoneticilerin oldugunun altin1 ¢izmek
gerekir. Ornegin, Cumhuriyet Halk Partisi Uskiidar Genglik Kollari’ndan bir kadin yéneticiye gore,
Cumhuriyet Halk Partisi, orgiite dahil olmadan once kendisine goriindiigii bi¢iminin aksine,
Kemalist ideolojinin “kadin  savunmasi” konusundaki hassasiyetini pratikte yeterince
sergilememektedir:

“Ashinda nasildi biliyor musun, benim gelmeden onceki kafam CHP benim i¢in ¢ok daha farkli bir
yerde. Daha farkly diistiniiyordum. Kadinlart savunmast olsun, ondan sonra daha biiyiik bir
Atatiirk¢ii diistince bekliyordum, ondan sonra hani daha bir milliyet¢i kesim bekliyordum CHP den.
Ama oyle olmadi. Yani son zamanlarda boyle olmadi diyeyim. Yani o Atatiirk¢ii diisiinceleri biraz
daha farkl milletvekillerimiz olsun yansitamiyorlar, parti biiyiiklerimiz olsun tam yansitamuyorlar.”
(UK2)

Bakirkdy Ilce Genglik Kollari’ndan bir kadin yonetici de farkli ifadeler araciligiyla yukaridaki
elestiriye benzer bir parti elestirisinde bulunmaktadir:

“Ben bu konuda anlasabilecegim insanlarla karsilasabilecegimi degil de bu konuda benim gibi
konusacak insanlarla karsilasacagimi diisiiniiyordum. Yani bazen konusmakla yasadigin hayatlar
arasinda ciddi farklar var. Yani CHP ye mensup bir bireysen kesinlikle feminizme saygt duymalisin,
toplumsal esitligi savunmalisin. Ama ashinda i¢ diinyalarina girip baktiginda bunlarin ne kadar
bunlardan uzak olduklarin gérdiigiim insanlar da oldu.” (BK6)

Yukaridaki iki alintida ortaya koyulan sdylemden ¢ikarilabilecek olan sonug, Cumhuriyet Halk
Partisi’nin iist kademelerinde toplumsal cinsiyet iliskileri konusundaki esitlik yanlis1 sdylemler ile
pratikteki toplumsal cinsiyet esitsizligi arasinda 6nemli bir bosluk oldugudur. Peki buna benzer bir
bosluk arastirmamiza konu olan iki ilge orgiitii i¢in de s6z konusu mudur? Bir sonraki boéliimde,
Uskiidar ve Bakirkdy Ilge Genglik Kollari’nin ajandalarinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin tuttugu
yeri inceleyerek bu soruya yanit vermeye ¢alisacagiz.

4.3. Toplumsal Cinsiyet Esitligine Yonelik Eylem-Etkinlikler
Gortismelerde iki ilce genglik Orgiitiinlin  iiyelerine, orgilit olarak toplumsal cinsiyet
esitligi/esitsizligine yonelik “parti okullar1” veya bu konuda toplumsal bilinci, duyarliligi artirmaya
yonelik birtakim etkinlikler yapip yapmadiklarini, buna yo6nelik bir programlari, hedefleri bulunup
bulunmadigini da sorduk.

Bu konuda iki érgiitte de benzer bir sdylemle karsilastigimizi sdyleyebiliriz. Uyeler, bir yandan
toplumsal cinsiyet esitsizligine dair fikirleriyle paralel bir bigimde, bu konudaki duyarliliklarini ve
eylemlilik igine girme arzularmi belirtirlerken, diger yandan ise goriismeleri gerceklestirdigimiz
donemdeki olduk¢a yogun giindem ve se¢im c¢alismalar1 nedeniyle toplumsal cinsiyet esitsizligi
konusuna aylik eylem-etkinlik programlarinda yer veremediklerini ifade etmislerdir:

“Etkinlik konusunda biraz giindem elimizi kolumuzu baglhyor ama zaten ben bu konuda
bilinglenmenin kisisel planda basladigini, esasimin orada oldugunu diisiiniiyorum. Ama elbette
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Ki goniil isterdi paneller diizenleyelim, bu konunun ehli konusmacilar: ¢agiralim. Bence toplumsal
esitlik konusunda herkes agik fikirli ama bizim ilgede.” (BK6)

“Se¢im stireci iginde, ki su an da bir se¢im stireci igine girdik. Zaten biz yonetime geldikten sonra
tamamen kendimizi bu kadinlara yoénelik, ¢ocuk istismarlarina yénelik biiyiik ¢alismalar
yvapamadik. Ciinkii sabahtan aksama kadar stantlarda durdugumuz oldu, yiirtiyiisler yaptigimiz
oldu. Su an hala bir se¢im siirecindeyiz. Onlart da tabi ki goz ardi etmiyoruz. Tabi ki de
farkindayiz, bir seyler yapacagiz.” (UK9)

Secim c¢alismalarinin ve giindeme yonelik eylem-etkinliklerin, Genglik Kollar1 {iyelerinin
vakitlerinin ve enerjilerinin hatir1 sayilir bir boliimiinii aldig1 bir gercek olsa da, goériismelerde
ortaya ¢iktig1 iizere, iki ilge genglik Orgiitiinlin yakin ge¢miste de toplumsal cinsiyet esitsizligine
yonelik hemen hemen hig¢ etkinlik diizenlememis ya da bu tiir etkinliklerin ig¢inde yer almamis
olmasi, sorunun yalnizca giindemle ilgili olmadigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Gortiigiilen yonetici ve lyelerin sdylemleri, toplumsal cinsiyet esitsizli§inin, Cumhuriyet Halk
Partisi’nin tim diger kademelerine az ¢cok hakim olan genel eylem planina paralel bigimde, iki ilce
genglik Orgiitiiniin eylem-etkinlik planlarinda da o6ncelikli konular arasinda yer almadigim
gostermektedir. Bakirkoy Ilge Genglik Orgiitii’niin yéneticilerinden birinin asagidaki ifadelerinden
de anlagilabilecegi gibi, iki orgiitiin bu konudaki eylemliligi, genel itibariyle, kadina kars1 siddet,
cinsel istismar gibi genel kamuoyunu harekete gecirme potansiyeli olan olaylara gosterilen tepkiler
niteligindeki eylemlerle ve 6zel giinlerde diizenlenen etkinliklerle sinirli gibi goriinmektedir:

“Valla ben secileli bir yil oldu. Bir yildir ben Genel Merkez’de, Il Baskanligi'nda veya buradaki
Kadin Kollari’'nda boyle etkinlikler gordiim. Diinya Kadinlar Giinii’'nde ozellikle gordiim. Son
giinlerde haberlerde ve sosyal medyada ¢ikan cinsel saldirilarinda kadinlarin reaksiyonlar
gosterdiklerini gordiim. Ama onun disinda ozel bir giin, anlam veya ortada olan enerjinin tizerine
yvapilmamis bir aktivite gormedim agik¢asi.” (BE1)

Sonug olarak, iki ilge genglik oOrgiitiinde de Orgiit liyelerinin ve/veya diger partililerin toplumsal
cinsiyet bilincini, toplumsal cinsiyet esitsizliginin yeniden iiretimini 6nleme konusundaki duyarlilik
seviyesini artirmaya yonelik planli, kararlt bir ¢cabanin varligindan s6z etmemiz miimkiin degildir.
Onceki béliimde gostermeye calistigimiz, {iyelerin toplumsal cinsiyet bilinci seviyelerini
hatirlayacak oldugumuzda, bu durum, beklenen bir sonug gibi goriinmektedir.

4.4 Cinsiyet (Kadin?) Kotasi

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin mevcut tiiziigiinde, “merkez yoklamas: yoluyla saptanacak milletvekil,
il genel meclisi ve belediye meclisi adayliklarinda, parti meclisi se¢iminde, il ve ilgce yonetim
kurullarinin se¢iminde, il kongre delegeleri ve kurultay delegeleri se¢imlerinde yiizde otuz ti¢ (%33)
cinsiyet ve yiizde yirmi (%20) genglik kotast uygulandigr™ belirtilmektedir. Sahadaki gézlem ve
goriigmelerimizde bir¢ok Genglik Kollart iiyesi tarafindan “kadin kotas1” olarak da anildigini
gordiigiimiiz bu kotanin, partinin tiim kademelerinde, Acar Savran’in (2007) da belirttigi gibi,
kadinlara ataerkil yap1 iginde belli bir alan agma potansiyeli olan bir pozitif ayrimcilik uygulamasi
oldugu (1152) dogru olsa da, uygulandig1 bir¢ok siyasi partide kadin temsilini artirmaya yonelik bir
etki yapmaktan ¢cok mevcut erkek egemenligini yeniden iiretecek bir bigimde isleyebildigi de bir
gercektir. Bu anlamda, goriistiigiimiiz Orgiit iiyelerinin cinsiyet kotasini algilayis bicimlerinin,
onlarin toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki biling ve duyarliliklarini ortaya koyan unsurlardan
biri oldugunu diisiiniiyoruz.

Oncelikle, goriisiilen kisilerin cinsiyet kotas ile ilgili séylemlerinin, bagli bulunduklar ilge
genclik orgiitleri dogrultusunda 6nemli farkliliklar arz ettigini soylemek gerekir.

8 «Kotalar, Madde-56", Cumhuriyet Halk Partisi Tiiziigii, 10.03.2018 http://content.chp.org.tr/file/chp_tuzuk_10_03_2018.pdf (Son ziyaret tarihi:
11.03.2021)
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Uskiidar Tlge Genglik Kolu iiyesi genglerin biiyiik bir kismi, cinsiyet kotas1 oraninin esit
temsili saglamaktan bir hayli uzak olmasina karsi elestirel bir tutum almamaktadirlar. Genel
anlamda “kotaya ihtiya¢ duyulmas1” olgusunu elestirdiklerini belirten dnemli sayida iiye olsa da
kotanin mevcut kosullarda “gerekli” bir onlem olduguna dair ortak bir sdylemle karsi karsiya
kaldigimiz sdylenebilir:

“Ashinda keske yani kota mota gerek kalmasa da daha boyle esit olarak bir paylasim olsa ama
onemli bence. Zaten kadinlar azinlikta bu bir gercek. Boyle bir kotanin da olmasi kadinlarin biraz
ontinti agryor. Ama dedigim gibi kadinlarin daha boyle katilimci olmast gerekiyor. Daha ¢ok
bastirmasi gerekiyor.” (UET)

Goriisiilen Cumhuriyet Halk Partisi Uskiidar ilce Genglik Kollar1 iiyeleri tarafindan alt1 ¢izilmeyen
ve partilerindeki genel toplumsal cinsiyet esitsizligini ortaya koyan bir bagka somut durum ise,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin, hemen hemen tiim kademeler ve yOnetim organlarinda goriilen,
%33’liik resmi cinsiyet kotast ile somut temsil oranlar1 arasindaki tutarsizliktir. Bir kadin tye
disinda, gorligmeler siiresince kota uygulamasindaki bu carpiklifi vurgulayan herhangi birine
rastlanmamuistir:

“Maalesef olmasi gereken ama Genel Merkez boyutunda buna ne kadar uyuldugu, yani CHP nin
kadin milletvekili sayisi ozellikle bu sene ¢ok diistii. Bu bir sorundur. Hem iginde kadin kotasi hem
de milletvekili kadin sayisinin bu kadar az olmasi. Ama bununla ilgili su var ayrica, bu konuda en
basarithi gordiigiim parti HDP. Kesinlikle toplumsal cinsiyet konusunda ¢ok basarililar. Bunun
disinda maalesef buna yer vermeleri gerekiyor yoksa kadinlara izin vermiyorlar. Hatta sey oluyor:
Mesela, diyorlar ki, “Kadin kotast var ya, simdi buraya kadin bulmamiz lazim”. Lazim goriildiigii
icin alintyoruz.” (UK5)

Bu agidan bakildiginda, Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan uygulandigi sekliyle cinsiyet kotasini,
parti i¢inde kadin-erkek esitligi tesis edilene degin ya da bu esitliin saglanmasi yolunda titizlikle
uygulanan bir pozitif ayrimcilik uygulamasi olarak goérmek miimkiin degildir. Bu, bir agidan,
uygulamanin, parti i¢indeki erkek hegemonyasini siirdiiren stratejilerin (kadin adaylar1 aday
listelerinde segilmelerinin zor oldugu siralara yerlestirmek gibi) tehdidi altinda bulundugu anlamina
gelmektedir. Ote yandan, baska bir acidan bakacak oldugumuzda, kuskusuz, sdz konusu eril
tahakkiimcii stratejilerin de onemli etkisiyle ne siyasi ve temsili bakimdan ne de orgiitsel yap1 ve
isleyis bakimindan toplumsal cinsiyet esitligini saglayabilmis olan bir siyasi partide, cinsiyet
kotasinin uygulanmaya devam etmesinin gerekliligi ortadadir.

Buna karsilik, goriisiilen Uskiidar Genglik Kollar1 iiyelerinin icinde kota uygulamasma iliskin
olumsuz goriisler beyan eden birgok kiginin bulundugunu da belirtmek gerekir. Bu kisilerin 6ne
¢ikan ortak soylemine hakim argiiman ise “liyakat” prensibine ve kota uygulamasinin bu prensibi
ihlal ettiginin  digiiniilmesine yapilan vurgunun yam1 sira kotanin yardimiyla temsil
mekanizmalara dahil olan kadin siyasetcilerin bir boliimiiniin “yetersiz” veya ‘“cekimser”
olduklar1 iddiasinin etrafinda sekillenmektedir. Bize gore, yukaridaki diislince, orgiitte toplumsal
cinsiyet esitsizliginin yeniden iiretiminin devamini saglayan bakis acisinin bir tiriiniidiir:

“Ben soyle diisiintiyorum, cinsiyet kotasi, mesela hani atryorum 30 kisiden érnek alalim. 30 erkek
30 kadn yaptik bunu. 30 kadimn disinda kalan kadinlar, daha iyi yapabilecek olanlar giremiyor.
Bu bence ¢ok sagma bir sey. Cinsiyet kotasini ben hi¢ savunmuyorum.” (UES)

Uskiidar’dan Bakirkdy’e gegtigimizde, cinsiyet kotas1 uygulamasmin alimlanma bigiminin énemli
degisikliklere ugradign goriilmektedir. Bakirkdy Genglik Orgiitii iiyelerinin &nemli bir kismu,
partilerinde uygulanan cinsiyet kotasinin mevcut oranini, bu oranin kadinlarla erkekler arasinda
gercek anlamda bir esitlik saglamadigi gerekgesiyle elestiriye tabi tutmaktadir.

Bakirkdy orgiitii liyeleri arasinda da kadinlarin “cekimserligini” varsayan arglimana rastlanmig olsa
bile, burada esas vurgu, kota uygulamasinin tam esitligi saglamasi halinde bir anlami olacagi fikrine
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yapilmakta ve kadinlarin partinin yonetim kademelerindeki yetersiz temsil orani, kadinlarin kendi
durumlarindan (“yetersizlik”, “pasiflik”, vb.) ¢ok toplumsal yapiya ve/veya mevcut toplumsal
cinsiyet esitsizligine baglanmaktadir:

“Ashinda bana gore tabi ki kota olmamali. Ciinkii nasil diyeyim, bir simirlandirma var. Hani belki
sen 10 kadin diyorsundur ama 11 kadin bu ise goniilliidiir ve gercekten gérevinin hakkin
verecektir. Hani bosu bosuna 1 kisi disarida kaliyordur belki. Bu benim goriisiim. O yiizden hani
kota olmasa daha iyi olur ama illa bir kota olacaksa %50 daha adil diye diisiiniiyorum.” (BK7)

Kuskusuz, Uskiidar 6rgiitiindeki duruma benzer bir bigimde, burada da iiyelerin ¢ogu, kotanin
oraninin ve uygulanis big¢iminin yetersizliginde Orgiite veya partiye hakim toplumsal cinsiyet
esitsizligine bir vurgu yapmamaktadir. Bu anlamda, orgiitiin kadin bagkani ve saha calismasi
boyunca goriisiilen tiim Genglik Kollar1 {iyeleri iginde kendisini “feminist” olarak tanimlayan tek
kisi 6nemli birer istisna teskil etmislerdir.

Saha calismasimi yiriittiiglimiiz donemde Cumhuriyet Halk Partisi Bakirkdy Genglik Kollar
bagkanligin1 siirdiirmekte olan BK6’ya gore, cinsiyet kotasinin yetersizligi, Kadin Kollari
vasitastyla  kadinlarin  emeklerinin  geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri kapsaminda
aragsallastirilmast kadar bu orgiitiin esit temsil i¢in yeterince miicadele etmemesiyle de dogrudan
baglantili bir olgudur. Yoneticinin sdylemi, partideki erkek egemenligi kadar kadinlarin haklar
konusundaki miicadele eksikliklerine yonelik de bir elestiri barindirmaktadir:

“Madem bir kota var bunun %50°den az olmamasi lazim. Yani bu sagma sapan bir olay ashnda.
Ayni Kadin Kollari’na yapilan muamele gibi yani. Soyle bir sey séyleyeyim sana: Kadin Kollari’na
ev ziyaretleri ¢ikariyorlar ¢iinkii kadin evin halinden en ¢ok kadin anlar. Bir eve girdiginde nerede
neyin eksik oldugunu kadin bilir. Kadin Kollari 'ndakiler bu anlamlarda baya faydali oluyorlar ama
yonetim kademelerinde yer vermiyorlar. Ciinkii neden? Ben onu yénetici yazsam da yazmasam da o
kadin ¢alisir. O kadin o partiye gelir ve emek verir. Bunu biliyorlar. Ama su anda géyle bir sorun
var: Kadin Kolu yonetimleri de aslinda gergekten kadinlari orgiitlemeyi bilmiyor. Onu bilseler
Kadin Kollar efektif kullanilabilir belki. Ama kadinlar: érgiitleyen, onlarin haklarini aramalarina
uygun olan mecra halinde degil. Kadin Kolu su anda hangi siteye hangi kadimin girecegini
planlayan bir orgiit haline geldi. Hakkini savunan, %33 liik kotanin dolmamasina ragmen %50’ye
¢ctkarmaya ¢abalayan bir kadin érgiitii yok ki. Yok.” (BK6)

Sonug olarak, iki ilge genglik orgiitiinde de cinsiyet kotasina yonelik (farkli mantik zincirleri ve
arglimanlar yoluyla da olsa) olumsuz fikirler beyan edilmistir. Ortaya ¢ikan genel kaniya gore, kota
uygulamasi, “ideal sartlarda olmamasi gereken” ancak mevcut sartlarda zorunlu olan bir
uygulamadir. Ote yandan, birkag istisna disinda, kota uygulamasi iizerinden partideki veya Genglik
Kollari’ndaki genel toplumsal cinsiyet esitsizligine yonelik elestirilerde bulunan iiye olmamustir.

4.5.50l Hareketlerin ve CHP Gengclik Kollari’nin Benzesen Feminizm Algilar:
Bu yaziya temel teskil eden tez calismamizda detayli bir big¢imde gostermeye ¢alistigimiz iizere,
Cumbhuriyet Halk Partisi, gecmisten bugiine ¢ok Onemli ideolojik doniisiimlere ugramistir ve
giiniimiizde de sabit ve homojen bir ideolojik yapiya sahip oldugu sdylenemez. Bu ideolojik yapi,
uzun yillardir gerek kamuoyunda gerekse akademik alanda 6nemli tartismalara konu olsa da 1960’11
yillarda diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de de goriilen sosyoekonomik ve politik
degisimler sonucunda parti biinyesinde filizlenen “Ortanin Solu” hareketi (ve sdylemi), partinin
(6zellikle) gengleri {izerinde etkili olmus, teskilatlardaki sosyal demokrat egilimi ve sol ideolojinin
giiclinii yabana atilamayacak bir 6l¢iide artirmistir. Sol ideolojinin glinlimiiziin Cumhuriyet Halk
Partisi’ndeki giicti, 6zellikle de 1960°l1 ve 1970’1 yillardakine kiyasla son derece tartigmali bir
durumdadir. Tiirkiye’nin, 12 Eylil 1980 darbesinden sonra gegtigi sosyoekonomik ve politik
dontigiimlerin bir sonucu olarak, partinin sol ideoloji ile olan iligkilenme bigimi de 6nemli Sl¢iide
degismistir. Ote yandan, sol partilerin yukarida bahsi gecen donemdeki 6zelliklerinden bir kisminin,
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partinin bilhassa genclik orgitinde de biyiik olciide gozlemlenebildigi goriilmektedir’. Bu
ozelliklerin en 6nemlilerinden biri ve arastirma konumuz itibariyle bizi ziyadesiyle ilgilendireni, sol
partilerin feminizm algilar1 ve feminist hareketler karsisinda aldiklar1 tavirdir. Bu sebeple, iki
orgiitiin iiyelerinin feminizm algilarin1 ve ona kars1 aldiklar1 tavri incelemeden once Tiirkiye
solunun gecmiste feminizmle ve feministlerle kurduklari netameli iligkilere kisaca deginmek
yerinde olacaktir.

Bat1 iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de solun ve sol orgiit ve/veya siyasi partilerin feminizme
kars1 aldiklar1 ilk tavrin, giiclenmekte olan bu ideolojiyi kontrolde tutarak ondan faydalanmak
oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda, sol ideolojiyi sahiplenmis olan partiler ve orgiitler, kadin
sorununun 6zgiilliglini inkar etmislerdir.

Yaprak Zihnioglu’nun (2007) donemlestirme modelini takip edecek olursak, Tirkiye solunun
feminizmle ve feministlerle olan iligkilerinin gelisiminde genel anlamda iki donemin varligindan
s0z edebiliriz: Zihnioglu'na gore ilk donem, Tiirkiye Komiinist Firkas1 (TKF) nin kuruldugu yil
olan 1920’den, feminizmin yeniden giic kazandigi 1980’li yillarin baslangicina degin uzanan
“Klasik Dénem”dir (1110). Ikinci dénem ise feminist hareketin 6n plana ¢iktig1 1980°li yillarda
baslayan donemdir (Zihnioglu, 2007: 1113).

Birinci donem de solun feminizme olan bakis bigimlerindeki degisimlere bagli olarak kendi i¢inde
farkli alt dénemlere ayrilabilir. Ik 10 yili (1920-1930) kapsayan alt donemde, sol ideolojinin politik
aktorlerinin “kadin sorunu”na yonelik bir ilgi sergiledikleri gozlemlenmektedir. S6zgelimi, bu
donemde faal olan Tiirkiye Isci ve Ciftgi Sosyalist Firkasi, parti programinda ve tiiziigiinde
kadinlarin politik haklarina yonelik bir maddeye yer vermistir (Zihnioglu, 2007: 1113).

Lakin s6z konusu duyarlilik, kadin hareketinin 1930’1lu yillarda ivme kaybetmesi sonucu ortadan
kalkmig ve bu durum 1980’li yillara kadar gegerli olmustur. Dolayisiyla, Yaprak Zihnioglu’nun
(2007) bu donemi 6zetlemek adina kullandig1 “sosyalizmin erkek yarim yiizyili” (110) ifadesi son
derece yerindedir. Kadinlar bu dénemde, Ornegin 1968 hareketinde sol ideolojiyi sahiplenen
orgiitlerin yonetim mekanizmalarindan diglanmislar, hatta (1969 yilinda kurulan Devrimci Kadinlar
Dernegi’nin kurucularindan birinin ifadesiyle) “erkekleri geri biraktiran unsurlar” (Kilig, 1998:
351) olarak goriilerek eril tahakkiimii bir hayli derinden hissetmislerdir.

1980°1i yillarda baslayan ikinci déonemde de sol-feminizm iligkisinin olumlu yonde degistigini
sOylemek miimkiin degildir. Bu yillarin s6z konusu iliski acisindan tasidigi onem, biiyiik dlctide,
kadin sorununun Ozgiilliigiiniin iyiden iyiye anlasilmasinin sonucunda feminist hareketin
0zerkliginin tartisilmaya baslanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Feminist hareketin 6zerklik ihtiyacinin tartisilmaya baslanmasi, hareketin sol ile olan iligkilerini
kokten bir degisiklige ugratmistir. Marksist-sosyalist 6rgiit veya partilerden ayrilan birgok kadin,
“kadin sorunu”na ve kadin 6zgiirliigiine odaklanan, hiyerarsik orgiitlenme bigimlerini diglayan bir
orgiitlenme yapisi i¢inde politik yasamlarini siirdiirmeye baslamislardir (ilyasoglu, 1996: 14).

Bu gelismelerin ve kadinlarin eylemliliklerindeki degisimlerin, yani ikinci dalga feminist hareketin
yarattigi ivmeye Tiirkiye sol hareketinin verdigi ilk tepki, Giilnur Acar Savran’in (2007)
ifadeleriyle, “aswr1 savunmaci bir saldirganlik, asagilama ve karalama” (1146-1147) olmustur.

Tirkiye solunun ilk soku iizerinden atmasi 1980’li yillarin ortalarin1 bulmustur. Feminist hareketin
hatir1 sayilir bir kitlesellige ulastig1 ve giiclii eylemler orgiitledigi bu yillarda, kadin miicadelesinin
ozgilligi teslim edilmeye baglansa da 6zerk bir kadin hareketinin gerekliligi yadsinmaya devam
edilmistir. Marksist-sosyalistlerde hakim olan goriise gore, kadin Ozgiirlesmesi ancak sol

® Burada, saha calismamz siiresince Genglik Kollar’nin muhtelif ilge 6rgiitlerinden birgok (derinlemesine goriismeler gerceklestirdigimiz kisiler de
dahil olmak tizere) kisinin “solcu” bir ideolojik kimlige sahip oldugunu, dogrudan ya da dolayl yollarla ifade ettigini belirtmemiz gerekir. Buna, saha
caligmamzin merkezinde yer alan iki orgiitten biri olan Uskiidar ilge Genglik Kollar1’nin, partinin ilge binasinda yer alan odasinda, Tiirkiye solunun
tarihinde ¢ok dnemli bir yere sahip olan Deniz Gezmis’in biiyiik bir fotografinin bulundugunu da ekleyebiliriz.
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eylemliligin dahilinde ya da baska bir deyisle sol hareketin kontroliinde basarilabilecektir (Acar
Savran, 2007: 1146-1147).

Tiirkiye solunun feminizmle olan iliskilerinin, 1980°1i yillarin sonlart ve 1990’11 yillarin baslarinda
yeni bir doneme girdigi soylenebilir. Feminist hareketin kendini gitgide daha fazla kabul ettirmesi
ve mesruiyet kazanmasiyla sol partilerin ifadeleri ve programlarinda “cinsiyet¢i sistemin yok
edilmesi” ya da “cinsiyet¢i olmayan sosyalizm” (Acar Savran, 2007: 1148) gibi hedeflere rastlamak
siradan bir hale gelmistir. Pratik diizlemde ise, yonetim kademelerine kadinlar icin kotalar
konulmasi, toplantilarda kadinlara (konusma stiresi konusunda imtiyazli bir konuma eslik eden) s6z
hakk1 onceligi, vb. daha birgok dnemli hamle yapilmistir (Acar Savran, 2007: 1148).

Yukarida ana hatlariyla 6zetlemeye ¢alistigimiz iligkilerin, solun feminizme bakisinin ve bu ideoloji
karsisinda almis oldugu tavrin Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar1 liyeleri iizerinde 6nemli
birtakim izler biraktigin1 disiiniiyoruz. Bu izler, orgiitte, biiyliik 6lgiide tarihsel ve ideolojik
anlamdaki bilgi/ilgi eksikliginden kaynaklanan bir anti-feminizm bigiminde kendini géstermektedir.

Birkag istisna disinda, iki ilge Orgiitiinden iiyelerin sdylemine, feminizmin ya da “gilinlimiiziin
feminizmi’nin erkek egemenligine karsilhik kadin egemenligini savundugu ve giinlimiiz
feministlerinin bu sekilde, kadin-erkek esitligini vaaz etmesi gereken feminizmi, tabiri caizse
“yolundan saptirdiklar” iddias1 hakimdir. Uskiidar orgiitii yonetiminden bir gencin bu konudaki
ifadeleri s6z konusu iddiay1 ozetler niteliktedir: “Feminizm iilkemizde yanlis degerlendirilen bir
konu. Burada kadin-erkek esitligini savunmalari gerekirken, sadece “Kadinlar iistiindiir” denmeye
calisiliyor. Dogru bir goriis feminizm ama dogru anlatilirsa dogru bir goriis.” (UK6)

Gortismelerde feminizme iliskin diislincelerini sordugumuz {iiyelerin 6nemli bir kisminin bu
ideolojiye iliskin bilgilerinin olduk¢a sinirli oldugu ortaya ¢ikmustir. ki ilge orgiitiiniin kadin
yonetici ve iiyeleri feminizm tarafindan savunulan kadin-erkek esitligi ilkesine olan bagliliklarini
ifade ettikleri ve erkek yonetici ve iiyeler de bu ilkeye olan saygilarini belirttikleri halde, ayni
kisilerin hemen hepsi ¢agdas feminizmi ve feminist hareketi, (yukarida belirtilen bilgi eksikliginden
oOtiirii) onaylamadiklarini s6ylemislerdir.

Ote yandan, iki 6rgiitiin kadin iiyelerinden bazilar1 da kamuoyunda gozlemlenen anti-feminist &n
yargilarin, kendilerinde feminist duyarliliklarin1 disar1 yansitma konusunda birtakim ¢ekincelere yol
actigini belirtmiglerdir. Bu durumun altim1 ¢izen genclerden biri de goriisiilen kisiler arasinda
kendisini a¢ik bir bicimde “feminist” olarak tanimlayan yegéane kisi olmustur:

“Feminizm kelimesinden genel olarak rahatsiz oluyor toplum. Ben de aslinda kullanirken feminizm
dememeye Ozen gosteriyorum ¢iinkii boyle bir algi var. Biz bu algiyr zaten kirmaya ¢alisiyoruz.
Dogruyu anlatmaya ¢alistyoruz. Ama bunu bildigimiz igin ben de ozellikle genellikle feminizm
kelimesini kullanmamaya ¢alistyorum.” (BK5)

Buna karsilik, yukarida bazi ifadelerini alintiladigimiz {iye gibi acik bicimde, yani kendisini
feminist olarak tanimlayarak olmasa bile, feminizme olan sempatilerini belirten veya ¢ok sayida
feminist eyleme katildigin1 ifade eden bazi iiyeler de olmustur. Burada, Uskiidar Genglik Kollari’na
iiye olan bir kadmin, belli bir seviyeye erismis bir “kadinlik bilinci”nin ve feminizme duydugu
sayginin liriinii olan asagidaki ifadelerine yer vermek yerinde olacaktir:

“Tam olarak gérmiiyorum ¢iinkii ne kadar bu anlamda bir sey yapiyorum ¢ok bilmiyorum. Yani
kesinlikle hakkimi yedirmem, savunurum, birine destek olurum, vs. ama i¢imde bazen bazi bir tiir

ayrimcilik yapiyor olabilirim. O yiizden de sanirim onlari yenmeden kendime feminist diyemem.
Haksizlik olur o feministlere ¢iinkii.” (UKS)

Elbette ki bu istisnai ornekler, goriisiilen iiyelerin genel sdylemlerine dayanan analizin sonucunu
etkilemekten uzaktir: Onceki bdoliimlerde ortaya koymaya calistigimiz “toplumsal cinsiyet
korliigii’ne paralel olarak, iki orgiitiin iiyelerinin feminizm konusundaki duyarliliklariin ve
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bilgilerinin de belli bir olgunluktan uzak oldugu goriilmektedir. Ozellikle erkek iiyelerin feminizm
konusundaki bilgileri olduk¢a sinirlidir. Bu kisilerin feminizme dair sdylemlerinde, “feminizmin
0zii”nde bulundugunu ifade ettikleri “kadmn-erkek esitligi”, “kadin haklar1 savunusu” ve
“giinlimiiziin feminizmi” dedikleri ideolojiye hakim oldugunu iddia ettikleri “erkek diismanlig1”
temalar1 disinda herhangi bir temaya pek yer bulunmamaktadir:

“Ya feminizm bana hi¢ uygun bir sey degil. Feminizmin normali kadin haklarina uygun olarak
ctkmis bir sey. Ama su zamanda erkek diismanligr olarak goriiliiyor resmen. Feminizm olan ¢ok
arkadasim var ama diismanlar yani bildigin. Ben sicak bakmiyorum, yani su dakikalarda, su
zamanlarda sicak bakmiyorum. Oncesinde tamamen kadin haklarim savunmak amagh ¢ikmis bir
diisiinceydi ama artik o derecede durmuyor yani.” (UES)

5. SONUC
Bu yazida, Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari’nda toplumsal cinsiyet iligkilerinin yeniden
iiretimini belirleyen cesitli dinamikleri, drgiitiin iki dnemli Istanbul ilge genglik kolu olan Uskiidar
ve Bakirkdy Ilge Genglik Kollari’na odaklandigimiz karsilastirmali analizin bazi nemli boliimleri
araciligiyla sunmaya calistik.

Calismanin saha arastirmasi, goriisiilen tiyelerin sdylem diizeyindeki “cinsiyet esitligi” vurgulart ile
pratikte, yani Orgilitiin olagan eylem-etkinliklerinde ve giindelik isleyisinde ortaya c¢ikan
esitsizliklerin isaret ettigi bir karsithgin varligini ortaya koymustur. Bu karsithg agikca ortaya
koyan dinamiklerden biri, orgiitlerin olagan eylem-etkinliklerinde somutlagan cinsiyete dayali (ya
da cinsiyetci) rol/gérev paylasimidir. Iki ilge orgiitiiniin iiye ve yoneticilerinde de rol/gdrev
paylasimi konusunda “liyakat” ve “yetenek” disinda hicbir Olgiitiin temel alinmadigimna ydnelik
ortak bir sdylem olmasina ragmen, aym kisilere gore bazi isler, kadinlarin ve erkeklerin “farkli
dogalarinin geregince”, iiyelerin cinsiyetlerine gore boliisiilmektedir. Dolayisiyla, bir¢ok toplumsal
grup ve Orgiitte oldugu gibi Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari’nin bu iki ilge Orgiitiiniin
isleyis ve orgiitlenmesinde de biyolojik cinsiyet dnemli bir “kategorilendirme ilkesi” (Alvarez ve
Parini, 2005: 109) olarak islemekte ve s6z konusu cinsiyete dayali gorev paylagimi, orgiit iyelerinin
biling diizeyine birtakim “dogal” cinsiyet Ozelliklerinin bir tezahiirii seklinde ¢ikmaktadir. Yani,
toplumsal cinsiyet diizeninin {iriinli olan baz1 06zellikler bu kisiler tarafindan toplumsal
karakterinden soyutlanmig bir bigimde algilanmaktadir.

Bu alginin {iriinii olan cinsiyete dayali gérev paylasiminin kaynagindaki olgunun, iki ilge genglik
orgiitiinde de gozlemlenebilen bir “toplumsal cinsiyet korliigii” oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu yazinin 6nceki béliimlerinde ortaya koydugumuz iizere, toplumsal cinsiyet ¢alismalarinda ¢ok
cesitli ornekleri bulunabilecek olan bu “korlikk”, sdylemsel boyutta, goriisiilen iliyelerin hemen
hi¢cbirinde sarih ve tutarli bir “toplumsal cinsiyet” kavramsallagtirmasinin bulunmamasiyla
somutlagirken, pratikler ya da Orgiitlerin jargonundaki ifadeyle “eylem-etkinlikler” diizeyinde ise
toplumsal cinsiyet esitsizligine yonelik higbir eylem veya egitim programi planinin bulunmamasiyla
ortaya ¢ikmaktadir.

Gortisiilen kisilerin yine hemen hepsinde goriilebilen bir tiir “anti-feminizm”in, yukarida ifade
edilen toplumsal cinsiyet korliigiine igkin bir diger unsur oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’nin yakin
tarihindeki sol-feminizm iligkisinin bazi1 6nemli Kkarakteristiklerini barindirdigin1  (kuskusuz
giinimiiz Turkiye’sinin ve CHP’sinin 6zgiil kosullart baglaminda 6nemli degisimlere ugramis
olarak) one siirdiigiimiiz bu “anti-feminizm” dogrultusunda, iki Orgiitiin tyeleri, feminizm
hakkindaki birtakim toplumsal Onyargilardan da beslenerek, bu ideolojinin, kokenindeki esitlik
arayisindan saparak “erkek diismanligi”na evrildigini iddia etmektedirler.

Tiim bu sonuglart degerlendirip arastirmanin basinda sordugumuz soruya dondiigiimiizde,
Cumhuriyet Halk Partisi Uskiidar ve Bakirkdy Ilge Genglik Kollari’nin, toplumsal cinsiyet esitligi
konusunda hassas bir orgiitlenme yapisina ve isleyisine sahip olmayan orgiitler oldugunun ortaya
ciktigin1 soyleyebiliriz. Kuskusuz, yalnizca iki ilge Orgiitiiniin analizini igeren ¢alismamiza
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dayanarak Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari’nin tiimiine yonelik kesin sonuglara ulasmak
miimkiin degildir; yine de bu ¢alismanin, genel anlamda (hem diinyada hem de Tiirkiye’de) iizerine
az sayida sosyal bilim arastirmasinin yapildigi siyasi partilerin genglik orgiitleri konusundaki
literatiire, 6zel olarak ise gerek Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollar1 gerekse de diger siyasi
partilerin genclik oOrgiitleri lizerine gergeklestirilecek daha genis capli arastirmalara miitevazi bir
katki sunacagin1 umuyoruz.
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