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OZET

Bu arastirmanin amacit giinlik yasamin igerisinde yer alan ve toplumsal cinsiyet esitligi algisina zarar veren kelime ve ifade
bicimlerinin TDK tarafindan ideolojiklestirildigini ve toplumdaki kadin-erkek esitliginin tesisine zarar verdigini gostermektir.
Toplumdaki bireyler birbirleriyle toplumsal araciligiyla etkilesime girerler. Devlet kurumlari, kurallari ile bu etkilesimin formunu ve
niteligini yonlendirme hatta bigimlendirme olanagina sahiptir. TDK bu noktada toplumsal etkilesimin ve yasamin yorumlanma
bi¢iminin araci olan dili kontrolii altinda tutmaktadir. Dil toplumun ve bireyin zihinsel olgunluga ulagsmasini saglayan en 6nemli
araglardan biridir. Bireyi ve toplumu bir zar gibi sarar ve gelisiminin ¢er¢evesini tayin eder.

Bu baglamda galisma igerisinde TDK'nin cinsiyetgi kelimeler konusunda takindigi tavir ve kararlari ele alinmaktadir. Caligmada bu
kapsamda daha Once mahkeme karari ile TDK'ya sorumluluk yiiklenmis bir dizi cinsiyet¢i kelimenin sdylem diizeyinde
degerlendirmesini yapmakta ve bunu ideolojik tutumlarla ve politikayla iliskisi igerisinde kritize etmektedir. Toplumsal cinsiyet
esitligi calismalan icerisinde TDK'ya odaklanan caligma sayisi yeterli degildir. Bu anlamda c¢alismanin alana katki saglamasi ve
bundan sonra yapilacak ¢aligmalar i¢in emsal teskil edecegi diigiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet Esitligi, Tiirk Dil Kurumu (TDK), Cinsiyet¢i Kelimeler, Ataerki
ABSTRACT

The aim of this study is to show that the words and expressions of daily life, which are included in the printing and give the
perception of gender equality, are ideologized by the TLA and to damage the gender equality facility in the society.
Individuals interact with each other through the society. The state, with its institutions and rules, has the opportunity to direct
and even shape the form and quality of this interaction. At this point, TDK controls the language, which is the tool of social
interaction and the interpretation of life. Language is one of the most important tools that enable the society and the
individuals to reach mental maturity. It wraps the individuals and society like a membrane and determines the framework of
its development.

In this context, the attitudes and decisions of TLA on sexist words are discussed in the literature. In this context, in this study,
we evaluate the allegations of transferring the responsibility group to the TLA by a court decision and to criticize its relation
with ideological attitudes and politics. Gender equality is not the number of studies focusing on TLA. In this sense, it is
thought that it will contribute to the field and set a precedent for future studies.

Keywords: Gender Inequality Turkish Language Association (TLA), Sexist Words, Patriarchy

“Ciinkii kabul edildigi iizere dilin saf ve saglikli olmast fikrin duru ve sagduyulu oldugunun
belirtisidir.”

Saparmurat Niyazov

1. GIRIS

Toplum ayn1 mekan1 paylasan, temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in birbirleriyle etkilesim icerisinde
yasayan insanlarin olusturdugu; tek tek bireylerin toplamindan fazlasini ifade eden bir biiyii ¢ati, bir
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tiir bedendir. Birbirleriyle etkilesim i¢inde yasayan bireyler 6zsel nitelikleri (yas, cinsiyet, fiziksel
farkliliklar vb), sinif, statii gibi 6zellikleriyle birbirinden ayrilirlar. Tiim bu farkliliklar1 bir arada
tutan ve bireylerin etkilesimlerini saglayan toplum dokusunun en belirgin 6zelliklerinden biri hig
stiphesiz dildir. Dil ve toplumsal olgular arasindaki iliskiler birbirlerinin etkisi altinda ve birbirinin
degiskeni olarak ortaya ¢ikar. Bu baglamda tiim toplumsal varolus, dilin saric1 ve sikilastirict
etkisinden faydalanir.

Dil, toplumsal gruplasmalar ile bu gruplagmalarin ideolojik yansimalarinin 6nemli bir islevsel
aracidir. Dil ile girift ve sofistike etkilesimlere sahip olan ideolojiler Kkitlesine 6nce dil olarak, bir
sdylem {izerinden yansimaktadir. Insan yasami yorumlarken, tamimlarken, siniflandirirken
olusturdugu zihinsel kategorilerini dil araciligiyla ifade eder ve paylasir. Bu anlamda dil,
kisilerin/toplumun diisiincelerini yonlendirebilir, kontrol altina alabilir. Dolayisiyla ideoloji ile dil
arasinda temel, kurucu ve bicimlendirici bir is birligi s6z konusudur Onemli bir politika iiretme
aract olan dil varlik, duygu, diisiince ve eylemlerin toplumsallasmasinda Kilit tagidir. Bu 6neminden
dolay1 dilin kontroliinii elde etmek demek diisiincelerin hatta diisiincenin pratigi olarak bi¢imlenen
eylemin de kontroliinii ele almak demektir. Ornegin Nazi rejimi sirasinda Almanya Basin Dairesi
dil yonetmeligi ¢ikarmis ve hangi sozciiklerin kullanilabilecegini, hangilerinin kullanilmayacagini
duyurmustur (Cibiroglu, 1996). Bu baglamda dil kontrol altina almarak aslinda insanlarin
diistincelerinin kontrol altina alinmak istedigi goriiliir.

Tiim toplumsal alanlarda varligini hissettiren dil, bircok eylemin yansiticist ve doniistiiriictisiidiir.
Bu tiir bir iliski dili ve ait oldugu toplumu farkli noktalarda besler. Feminist teori agisindan ortak
dili konusan toplumlarda en baskin ayrim noktasi cinsiyettir. Dil, bireylerin toplumsal dokuya
baglanmalarina yonelik islevi dolayisiyla bu ayrimin ilk ve en 6nemli pratiklerinden biri olarak
belirir. Ayn1 dili konusmasina ragmen kadin ve erkeklerin dilleri arasinda farkliliklar vardir. Bu
farklilig1 besleyen unsurlar ataerkil diizenle yakindan ilintilidir. Ataerkil diizende kadin ev i¢inde
erkek ise ev disinda yer alir. Ev disinda varligini siirdiiren erkek dis diinyay1r deneyimledigi siire¢
icerisinde olusturdugu zihinsel kategorilerine, kavramlara ve tanimlara kendi cinsiyetinin tarihsel
ayriksiligl igerisinde karsiliklar {iretmis ve iletisimi bu karsiliklar iizerinden diizenlemistir. Bu
noktada her karsilik belirli bir zihin atlasindaki patikalar tizerinden yol almay1 zorunlu kilar. Ev
disindaki diinyanin niteliklerini belirleyen erkek, kurallar1 ve kanunlari kendi temel ihtiyaglarina
gore tanimlar. Bu baglamda kadinin olmadig: bir alanda kadin bakis agisina da yer verilmez; kadini
iceren herhangi bir ifade, bir duygu, bir temsil ortaya ¢ikmaz. Bu baglamda kamusal alana hakim
olan erkek dile de hakim olarak dili eril bir diinyanin insasi i¢in araglastirir.

Ataerkil diizen kadina “6zne” olarak yer vermemekte 1srarci ve kararli bir tutum sergileyerek kadini
erkegin “nesnesi” ve “arac1” indirgemektedir. Nesnelestirme ve araglastirma insani kendi insani
niteliklerinden siyiran, onu {lizerinde tasarrufta bulunabilir, bi¢imlendirilebilir bir “seye” doniistiiren
zihin haritalarinin  toplumsal diizeyde icsellesmesine isaret eder. Nesnelestirme kurgusu
cergevesinde kadin kimligini edilgen tutmayi amaglayan ataerkil diizen, dili cinsiyetlendirerek
kamusali ve toplumsal/ekonomik iligkileri parantezine alir. Kadinin sdylem kanaliyla baski altina
alinmas1 kadimi suskunluga zorlar ve pasifize eder. Bu baglamda 6zellikle kadinin biyolojik olarak
“eksik” oldugunu, Oidipus karmasasinda eksisiz bir biitiin olan erkek cinsel organina 6zlem
duydugunu, egonun 6ziinde eril oldugunu ve bu nedenlerden dolay1 kadinlarin erkegin dolayiminda,
dogasina uygun bigimde en iyi ihtimalle bir es ve anne olarak anlamlan kazanabilecegini iddia eden
Freud’un psikanalitik kurami kadinin “pasif, uysal, sakin”, erkegin ise ‘“aktif, saldirgan,
bigimlendirici” gibi sifatlarla tanimlanmasina yol agmistir (Freud, 2006, s. 362-380) (Tong, 2006, s.
221-224) . Dahasi bu teorik zemin toplumsal yasamin ve dilin bicimlenme siirecinin biyolojik
farklilara baglanmasinda da oldukga etkili olmustur. Nitekim Beauvoir’in belirttigi gibi, “[e]rkeklik
organi, daha bagka alanlarda gergeklesen bir iistiinliigli simgeledigi i¢in bdylesine 6nemlidir. Kadin
kendini bir kisi diye olumlamay1 basarabilirse, erkeklik organina denk diisen degerler tiiretecektir”
(Beauvoir, 1971, s. 58). Freud’un kadina bakisinin izlerini tasiyan psikanalitik kuram bu nedenle
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feminist elestirilerin temelini olusturur. Elestirilerin ilki ise psikanalitik kurama gore dilin erkege
avantaj sagladigi, kadmin kendi goriislerini olusturmasina engel oldugu yoniindeki iddiadir. Bu
elestiriyi temel alan Fransiz feminist elestiri kuramcilar1 Julia Kristeva, Helene Civous, Luce
Irigaray kadina 6zgii sdylemi ortaya ¢ikarmayi amaclar. Fransiz feminist kuramcilar diginda dili
arastirma merkezine alan bir diger grup ise Radikal Feministlerdir. Bu grup dilde radikal bir
bicimde donligme yasanmasi gerektigini ve tiim ataerkil diizenin alt iist edilmesi gerektigini
savunur.

Feministler igin dil iki agidan sorunludur. Ilki dilin erkegin erilligi kurmadaki etkin bir araci haline
gelmesi ikincisi ise erkegin bu araci etik dis1 ve adaletsiz bigimde istedigi gibi kullanabilmesidir. Bu
anlamda dil ayn1 amanda bir biiyiik kapatilmanin, yadsimanin ve haklilastirmanin da tuzaklarla dolu
yolu haline gelmektedir. Eril dil, kadim1 kétiiciil soylemlerle ve negatif kategorilerle esleyerek
asagilamakta, baski altinda tutmakta ve kategorik olarak yok saymaktadir. Yazimiz iste bu iki temel
iddianin 6n kabuli iizerinden bir okuma ve elestiri yapmaktadir. TDK’nin dile yonelik politik
tutumunu elestiren calisma, TDK Sozliikte yer alan ve gerek mahkeme kararlari gerekse de
toplumsal tepkilere ragmen 1srarla sozliikten ¢ikarilmayan kelimelerin tam da feminist elestirinin
ortaya koydugu iizere bir eril dil politikasinin pratigi ve stratejisi olarak somutlastigini 6ne
stirmektedir. Bu anlamda so6zliik igerisinde yer alan se¢ilmis bir grup sozclik lizerinden igerik analizi
yapilarak TDK’nin politikalart elestirilmektedir. Calisma igerisinde bu ¢ergevede oncelikle kurum
kavramimin tanimi, temel Ozellikleri ve toplum fizerindeki etkisi ele alinmaktadir. Kurumlarin
toplumsal etkilerinin izdiisiimii olarak ikinci baslik igerisinde ataerkil geleneksel ailenin tipolojisi,
parametreleri ve bu baglamda dilin erillesmesi incelenmektedir. Ugiincii bashkta Eril Dilsel Pratik
ve TDK; dilin 6nemi, toplumsal islevi ve dilin muhafazasi temelinde varlik gosteren TDK’nin
kurulusu, isleyisi, onemi ve Sozliik’te 1srarla yer verdigi cinsiyet¢i kelimelerin tespiti yapilmaktadir.
Dordiincii ve son baslik altinda ise TDK Sozliik igerisinde saptanmis olan kelimelerin kadinlari
dogrudan ya da dolayli yollardan konu edinen igeriklerine yonelik bir ¢oziimlemeye yer
verilmektedir. Calisma bu ¢ercevede TDK’nin demokratik, esitlik¢i bir toplum idealinin aksi
bicimde yapilandirildigini, bu hedeflere ulasmak noktasinda olumlu katki yapmaktan uzak
oldugunu gostermek istemektedir.

2. TOPLUMSAL KURUMLARIN ETKIiSi UZERINE

“Toplum; insan davranisini hem hiirriyete kavusturan hem sinirlandiran, bir taraftan karsilikli
yardimlagsmalara imkan veren diger taraftan gruplagsmalar ve bdliinmelere yol acan, degisen bir
sosyal teskilatlar ve miinasebetler agidir” (Kurtkan, 1976). Bireylerin etkilesimi ve iligkilerinin bir
biitlinli olan toplum, kendini olusturan bireylerden ayr1 bir varlik olarak diisliniilemez. Bir biitiinii
temsil eden toplum son derece karmasik ve gesitli iligkileri iginde barindirir. Toplumun hem
niteliksel hem niceliksel boyutu vardir. Fakat toplumun muhtevasini nitel boyutu olusturur. Nitel
boyutun sekillenmesi, bireyler ve gruplar arasindaki etkilesimler, iliskiler ve degerler {izerinden
gerceklesir. Degerlerin devamlilik kazanmasi ise s6z konusu etkilesim ve iligkiselliklerin kusaklar
boyu stirdiiriilebilmesi sonucu miimkiin olur. Dolayisiyla toplumun niteliksel boyutu bir bakima
biligsel de olmak durumundadir ve dil, bu bilissellik i¢erisinde dnemli bir yere sahiptir.

Hicbir toplum duragan degildir. Farkli sebeplerden de olsa, siirekli bir degisim i¢indedir. Toplum
igerisinde yasayan birey sadece fiziki ¢evresinin degil, tim sosyal ¢evresinin etkisi altinda kalir.
Birey yasadigi toplum i¢inde ortaya ¢ikan farklilagmalardan etkilenerek gelisir ve i¢inde bulundugu
topluluga ait toplumsal degerler sistemi i¢cinde yasar. Bu baglamda her toplumda ihtiyaclar
karsilamak ve amaglara yonlendirmek iizere toplumsal kurumlar olusur. Bu kurumlarin amaci diizen
ve kontrolii saglamaktir. Toplumsal yapilarin temelinde insan-insan iliskisi yatmaktadir. Bu temel
iizerinden, toplumsal yapit ve toplumsal kurumlar arasinda doniistiiriicii bir iliski mevcuttur.
Toplumsal yapida meydana gelen degisimler, toplumsal kurumlar1 da etkiler ve bu kurumlarda da
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degisime sebep olur. Her canli varligin bir yapisit oldugu gibi, toplumunda bir yapisi vardir. Bir
binanin yapisi, temel, duvar, ¢ati gibi baslica 6geler arasindaki baglantilar ve iligkilerden olusur
(Gokege, 1996). Bu ¢ergevede toplumsal yapinin; toplumda organize olmus sosyal iligkiler ile
bunlarm karsilikl1 etkilesiminden meydana gelen bir biitiinliik oldugu anlagilir (Ozkalp, 1995). Bu
biitiinliik kisilerle degil, kisiler arasi secilmis roller ve sosyal sistemlerle beslenmektedir. Bu
baglamda toplumsal yap1 i¢inde kurumlar, sosyal hayatin olusumu, kiiltlirel pratiklerin isleyisi,
devamu ve gelisimi acisindan basat konumdadir. Toplumsal yapi igerisinde, her kurum bir eksikligi
gidermektedir. Kurumlarin gorevlerini yerine getiremedigi veya farkli amaclar dogrultusunda
hareket etmeye basladiginda toplumda bosluk dogar. Elbette toplum bir bosluk, eksiklik ve
diizensizlik i¢inde yasayamaz. Bu baglamda toplumda herhangi bir kurumun etkisini yitirmesi veya
asli gorev ve sinirlarinin disina ¢ikmasi toplumsal yapiya zarar verir. Bir toplumsal kurum, ahlaki
degerler olmadan yasayamaz. Aksi takdirde, ortaya sadece kisisel cikar tartismalar1 c¢ikar.
Toplumlarin bugiin mustarip oldugu sorunlar iste buradan kaynaklanmaktadir (Durkhem, 1986).

Toplumsal yap1 icerisinde var olan her kurum, toplumun yap: taslarini olusturur. Bu yapr taglarinin
korunmasi ve gorevlerinin ne oldugunun bilinmesi, toplumun bir arada refah igerisinde yasamasi
acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Tiirkkahraman’a gore,

“toplumsal yapt igerisinde kurumlar, bir saat gibi diistiniilebilir. Bilindigi iizere saat; yapisal
ve fonksiyonel unsurlarin karsilikly bagimliliklarindan olusan bir sistemdir. Saat orneginde,
saatin genel ¢evresi bir toplum olarak diistiniildiigiinde aile kurumu, insamin ilk karsilastigi
toplumsal bir ¢evre veya merkez olarak, saatin hareket merkezine veya en énemli noktasina
yerlestirilebilir. Egitim, din, siyaset ve ekonomi gibi kurumlar ise saatin diger ana yapisal
carklarina ve unsurlarina benzetilebilir. Toplumsal yapt icerisinde kurumlar, birbiriyle iliskili
bir¢ok temel ve alt kurumdan olusan ve bir saat gibi isleyen bir yapi veya sistem olarak
goriilebilir. Saatin ¢arklarimin birinde meydana gelen bir aksaklik ya da ariza saatin zamani
dogru gostermemesine yol ag¢tigi gibi, toplumsal kurumlarin kendi i¢yapisinda ve diger
kurumlarla olan iliskilerinde meydana gelen olumsuzluklar genel sosyal hayatin isleyisinde
birtakim diizensizliklere yani problemlere yol a¢ar. Bu durum bize, genel toplumsal hayatin
saglikli bir bicimde islemesi ve yiiriimesi ile toplumun ana kurumlarmmin fonksiyonlar: ve
kurumlar arasi iliskiler arasinda dogru bir oranti oldugunu gosterir” (Tiirkkahraman, 2009).

Toplumun refah1 ve varliginin devami acisindan kurumlarin fonksiyonlarimi eksiksiz yerine
getirmesi biiylik 6nem arz etmektedir.

Kurumlar, sorumlulugu yaygin duruma getirerek bireylerin sorumlulugunu azaltir. Toplumda
stireklilik, istikrar ve uyum ancak ve ancak kurumlar sayesinde gerceklesir (Fichter, 2019, s. 122).
Bu baglamda toplumlarin varligim siirdiirebilmesi ancak kurumlarin varliginmi siirdiirebilmesiyle
gerceklesir. Toplumsal kurumlarin, kesin ve yaptirim giiciine dayali iliski formlar1 olmasi nedeniyle
insanlarin davraniglarini, diisiincelerini ve duygularin1 ydnlendirebilir. Hayvanlar aleminde
davraniglar i¢giidiiler tarafindan yonlendirilirken, insanlar aleminde davranislar kurumlar tarafindan
yonlendirilir (Fichter, 2019, s. 232). Bu ¢er¢evede kurumlar, toplumlarin dogrultusunda insan
davranigin1 zorlamakla beraber belirli sinirlar ¢izer. Kurumlar, bireyin rastgele, keyfi ve baskalari
icin tehlikeli olabilecek davraniglarii frenlemek suretiyle toplumda sosyal kontrol saglar
(Zijderveld, 1985, s. 237). Toplumlar, kimi zaman farkli sebeplerle birtakim degisikliklere ugrar.
Diger yandan kurumsal yapilar, sosyal davranislarin koruyucusu ve siirdiiriiciisii olmalar1 hasebiyle
degismeye kars1 direng gosterirler (Zijderveld, 1985, s. 255). Bu direncin sonucu olarak kurumlar,
toplumun gelismesini engelleyici bir rol ve islev gelistirebilirler. Bu durum toplumda, toplumsal
kurumlarin saltanatina veya despotizmine yol acabilir. Oyle ki bazi kisi, grup veya ideoloji
dogrultusunda aragsal 6zelligini yitirip amaca yonelik tutumlar sergilemesine neden olabilir.
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3. ATAERKININ TOPLUMSAL ALANI DOMINE ETMESINDE REFERANS
KAYNAGI OLARAK AILE KURUMU

Toplumsal yapr i¢inde en 6nemli kurum aile olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumda var olan
toplumsal yap1 ile aile sistemi arasinda giiclii bir bag vardir. Toplumsal yapmin degismesiyle aile
yapisi da degisir. Bu baglamda gelenekselden moderne yasanan degisim iki tip aile ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan ilki geleneksel genis aile digeri ise ¢ekirdek ailedir. Tiim toplumsal kurumlar gibi aile de
toplumsal yap1 icinde belirli islevleri yerine getiren ayni zamanda toplumsal yapiyr olusturan
kurumlardan etkilenen, sekillenen ve bu yapilar etkileyen bir kurumdur.

Birey, i¢ine dogdugu aile igerisinde sonraki yasantisi iizerinde etkili olacak bir¢ok belirleyici
Ogelere sahip olur. Bireyin toplumsal yasamla iligkisini aile i¢indeki roller ve tutumlar belirler. Aile,
aile bireyleri i¢in fakli anlamlar tagimasi yaninda duygusal bir ortaklasmanin da mekanidir. Ayni
zamanda ailenin islevselligi sosyologlar tarafindan da farkli sekillerde ele alinmistir. Aileyi; “sosyal
birlik, sosyal bir grup, bir sosyal orgiit, topluluk, sosyal bir kurum ve daha ileri giderek sosyal bir
yap1 olarak” degerlendirmislerdir (Page & Maclver, 1996). Goode, ailenin islevlerini; tiretim, sosyal
statiiler ve gorevler yiikleme, sosyal kontrol, ¢ocuklarin biyolojik duygusal yonden korunmasi ve
yetistirilmesi islevi; Winch, tiretim, toplumsallastirma, egitim, ekonomik, politik ve dini islevler;
Mayntz, kiiltiirel ve bos zamanlar1 degerlendirme islevi; Neidhardt ise, gerilimleri azaltma ve
yumusatma islevi, seklinde ifade etmektedir (Ergiin, 2015). Glinlimiizde, temel toplumsal birim
olarak aile, ¢esitli islev oriintiileriyle ve yapilariyla varligini siirdirmektedir. Aile big¢imlerini
birbirinden ayirt etmeden ¢esitli olgiitler kullanilabilir. Bu ol¢iitler kisaca es sayis1 (tek karili, ¢ok
karili, ¢cok kocal1), evlilikte yerlesim kurali (baba evi, ana evi, ayr1 ev) yetke Oriintiisii (esitlikei,
ataerkil, anaerkil) vb. (Timur, 1972) seklinde 6zetlenmektedir.

Diinyada en ¢ok rastlanan, yapisal olarak iki temel aile bi¢imi vardir. Bunlar genis aile ve ¢ekirdek
ailedir. Geleneksel genis aile de erkegin kadin, yaslinin geng iizerinde kesin otoritesi sz konusudur.
Ataerkil bir yapilanma mevcuttur yani aile i¢i iligkiler esitlik¢i degildir. Otoritenin belirlenmesinde
iki temel belirginlik vardir. Bunlar cinsiyet ve yastir. Geleneksel aile i¢inde bireylerin saglanan
olanaklardan yararlanma diizeyleri arasinda cinsiyet ayrimi yapilmaktadir. Geleneksel aile tiirii
temelinde sanayi Oncesi tarima dayali, geleneksel toplumlarda islevselligini siirdiiriir ve o donem
toplum yapisiyla Ortiistiiriilmiistiir. Sanayilesme olgusuyla beraber ortaya ¢ikan geleneksel ailenin
yapisal doniisiimii sonucu ortaya ¢ekirdek aile ¢ikmustir. Bu aile tipinde aile iiyeleri, anne-baba ve
evlenmemis ¢ocuklardan olusur. Geleneksel aile tipinin tam tersi g¢ekirdek aile de saglanan
olanaklardan faydalanmanin belirleyici 06zelligi cinsiyet degil, bireyin gecimini saglayacak
olgunluga gelmesiyle gergeklesir. Bu iki tip ve doneme ait aile tiirleri baglaminda Tiirkiye’de
yapilan bir arastirma iizerine elde edilen bulgu da ailenin reisi genel itibariyle babadir (Bozok,
2018) seklindedir.

4. ERIL DILSEL PRATIK VE TDK

Her toplumun degerlerine sinmis kendi yargilarinin iiriinii olarak meydana getirdigi birtakim ahlak
kurallar1 ve gelenek-gdreneklerinden olusmus sosyal normlart vardir. Bu sosyal normlar toplumun
var olabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan motivasyonu ve diizeni teskil eder. Aktarim yoluyla kusaktan
kusaga intikal eder ve bir siireklilik olusturur. Dil, bu noktada, yani sosyal normlarin kodlanarak bir
kusaktan diger kusaga nakledilmesinde onemli araglardan biridir. Dil canlidir, insana igkindir ve
onunla birlikte yasar. Toplumsal iliskiler sistemi igerisinde degisim ve doniisiimlerden etkilenir ve
beslenir. Toplumsalin insasinda ortaklagsmaya yardimci olur ve bireye i¢inde bulundugu topluma
kars1 aidiyet duygusu kazandirir. Bu anlamda dil toplumsal kapsamin ve toplumsal degerler
dizgesinin somutlastig1 noktay1 isaretler. Boylece tikel iizerine konmus bir tiir ontolojik ipotek ve
biitiinlesme araci halini alan dil bu isleviyle ayn1 zamanda toplumsal varligin insa ve onaylanma
alan1 haline de gelen bir¢ok boyutluluga sahiptir.
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Kavramsal ag¢idan dil derin koklere sahip koca bir ¢inar gibidir. Goélgesinde bir¢ok kiiltiirii yasatmais,
dinlendirmis ve varlig1 ile onlar1 korumustur. Bu golgenin altinda yasanan hatiralar, tecriibeler
gelecek kusaklar icin agacin koklerine sinmistir. Bir milletin meydana gelmesi ve varligim
stirdlirebilmesi i¢in dil son derece 6nemlidir. Dil, tarihsel bir birlikteligi biinyesinde tasirken aym
zamanda millet olmanin temel niteliklerini de dinamiklerinde barindirmaktadir. Herder’e gore;
Biitiin milletler kendi iginde ortak bir dile sahiptir. Boylece onlar ortak bir hayal giiciinii, belli
yonelimleri ve diisiinsel amaclar1 paylasirlar (iplik¢i, 2017). Bu nedenle dil, Rousseau’nun
sozlesmesindeki gibi varligin karsilikli ve esit bir bigimde ipotek altina alinmasinin yontemi olarak
somutlagir. Kiiltiirlerin ulusa, uluslarin ise devlete donlismesinde dilin bu islevi 6n plana
cikmaktadir. Nitekim belirli siyasal sinirlar igerisinde konusulan dil ulusal kimligin ve kiiltiiriin
ingas1 noktasinda t6z durumundadir. Modern diinyada homojen bir devlet i¢in ulusal kimlik insa
etmenin en etkin yolu “biz” ve “Gtekinin” olusumunun saglanmasidir. Modernizm Kartezyen felsefe
lizerinde yiikselir ve burada 6zne kendisini bir dolayimlamayla kesfeder. Bu nedenle o6tekinin
varlig1 modernizmin ¢ok katmanli dokusunda 6znenin kurulumu i¢in zorunludur. Cok katmanlilik
otekinin olusumunda toplumsal yapilanmadan dogmaktadir. Toplumsal yapiy1 olusturan her bir
cinsiyet, ten rengi, etnik 6zellikler, ideolojik benimsemeler birgok katmanli karsiliklilik igerisinde
dili, kiiltirt, sosyal ve ekonomik durumu yani otekini insa etmektedir. Boylece ben ve &teki
toplumsal katmanlar igerisinde genlestik¢e kendini kesfetmekte, yapilandirmakta ve tiim toplumsal
yapiya islemektedir. Ben’in geliserek giris yaptig1 her katman ayni zamanda 6tekinin isaretlendigi
ve kendi ontolojik sabitine iliklendigi bir diizeyi de imler. Dolayisiyla kimligin dinamiklerini
olusturan her aksiyon ve kavram 6tekinin isaretlenmesine dayanir.

“Biz” ve “6tekinin” bu diyalektik olusumunda hig siiphesiz siyasal alana katilma, hayata bakis tarzi,
diinya goriisii, egitim alma, bir grubun mensubu olma, diisiinceyi ifade etme gibi bir¢ok alanda dilin
islevselligi biiyiik 6nem teskil eder. Bu baglamda dil bir kez daha toplumsal biitiinliigii kuran ve
simgeleyen canli bir arag; adeta tiimelin dokusu gibidir. Timelin isleyisi baglaminda
diistintildiigiinde dil, ayn1 zamanda, devletlerin bir organizasyon olusturmasi ve denetim saglamasi
acisindan da Snemli bir enstriimandir. Isleyisin teorik ve eylemsel boyutta gerceklesmesi icin
gerekli olan etkilesimlerin gercevesini ve bigimini belirler.

Tiirkiye Cumhuriyet’i de bir ulus devlet projesi olarak dilin bu ortaklastirici ve biitiinlestirici
islevini ve degerini ilk yillarindan itibaren kabul etmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Islami kiiltiiriin
toplum ve siyaset tizerindeki belirleyiciligine son vermek ve kaderci kiiltiiriin tarihsel ve cografi
etkilerini ortadan kaldirmak i¢in miitemadiyen bir dizi devrim gergeklestirilmistir. Bu devrimlerin
yoneldigi mecralardan biri de hi¢ kuskusuz dildir. Dile yonelik devrimlerden ilki 1 Kasim 1928
tarihinde gergeklestirilen harf devrimi; ikincisi ise Tirk Dil Kurumu’nun (TDK) kurulmasidir.
TDK, ilk olarak Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti adiyla 12 Temmuz 1932'de Atatiirk'iin talimatiyla
devletten bagimsiz bir dernek olarak kurulmustur. 1940'ta Bakanlar Kurulu karartyla “kamu
yararina ¢alisan dernekler” statiisli olarak degistirildi. Giiniimiizde ise 1982'de kabul edilen ve su
anda da yiiriirliikkte olan anayasa ile Tiirk Dil Kurumu, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
altina alinarak devletlestirilmis ve dernek tiizel kisiliklerine son verilmistir (Vikipedi, 2020).

Toplumsal hafizanin ingasinda dil kullanim1 agisindan basat kurum olan TDK amacini “Tiirk dilinin
0z giizelligini ve zenginligimi meydana ¢ikarmak, onu yeryiizii dilleri arasinda degerine yarasir
yiikseklige erigtirmek™ (Tiirk Dil Kurumu, 2020) seklinde tanimlamistir. TDK’nin 2017 Stratejik
Plan Raporu'na gore stratejik amaclarimi su sekilde siralanmistir (Tirk Dil Kurumu Baskanlhigi,
2017):

1. Tiirkgeyi ilim, kiiltiir, edebiyat ve 6gretim dili olarak gelistirmek ve yayginlastirmak.
2. Tiirkcenin her alanda dogru, giizel ve etkili kullanilmasina katkida bulunmak.
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3. Tirk dilinin zenginliklerinin korunup islenerek gelecek kusaklara aktarilmasini
saglamak.
4. Akademik altyapiyr ve kurumsal donanimi giiclendirerek Kurumun Tirk dili
alanindaki ilm1 yetkinligini ortaya koymak.
Bu stratejik amaglar baglaminda Tiirk Dil Kurumu, ulus devletin tiim degerlerine sinmistir. Fakat
bu kurum devlestirildigi i¢in teorik olarak giinliik siyasette politik konuma sahiptir. Bu durumda
tiim ideolojik yonelimlerden korunarak varligini siirdiirmesi biiyliik 6nem arz etmektedir. Dil bir
gosteren-gosterilen ikiligi cercevesinde isaretlendirme sistemine doniiserek kavramsallastiginda
milleti bir araya getirebildigi gibi onlar1 ayirabilecek giiclii bir silah haline doénisebilir. Zira
dogru/yanlig, ahlak olan gibi cetvel kavramlagtirmalar i¢lerinde gizli ve gizil bir estetik yargiy1 da
barindirir. Bu noktada giizel-¢irkin, faydali-zararli, degerli-degersiz gibi kavramsal ikilikler iyi-kotii
kavram ikiliginin izlegi iizerine yerlestirilir. Iyi ve giizele iliskin diisiince bu nedenle estetik olana
iliskin bireysel deneyimin ve aragtirmanin simirliliklar1 ¢ergevesinde goriiniirliik kazanir. Kisi
deneyimlemedigi bir dilsel ikilikle karsilastiginda onun O6znesi degil sadece nesnesi olabilir.
Dolayisiyla tiimel icerisindeki énemi kavramsal ikiller karsisinda ne bicimde aktive oldugu, nasil
islevsellestigi tizerinden belirlenir ki bu, 6znenin kararli bir bicimde nesnelesmesi anlamina gelir.

Ote yandan modern toplum ve devletin insasinda burjuva ahlaki ve aile yapisi egemendir. Devlet ile
vatandas arasindaki iligkilerin niteligi aile icindeki rollerin Ogrenilmesi ve igsellestirilmesine
dayanir. Burjuva ahlaki her etkilesimi Nietzsche’nin ifadesiyle bir bor¢luluk iligkisi olarak ele alir
(Nietzsche, 2002). Miilkiyet rejimi tizerinden bigimlenmis olan bu bakis agis1 ahlaki ilkelerin de
kaginilmaz bigimde bir alis-veris denklemi olarak gergeklesmesini dayatir. Kadin-erkek
iliskilerinden toplumsal iliskilere, insan-hayvan iliskisinden kisi-kurum iliskilerine degin bu model
hayata gecirilir. Ataerkil diizende bireyin yukarida bahsedilen kavramsal ikiliklerin pozitif-negatif
ayrismasini deneyimleyip zihnine kazidig1 nokta, bu nedenle, burjuva ailesindeki ataerkil anne-baba
etkilesimi olarak belirginlesir. Burada babanin (erkegin) anneye (kadina) yaklasimi bireyin igine
dogdugu toplumsal rol ve islevleri, toplumsal cinsiyeti ve hiyerarsik yollari, katmanlar
icsellestirmesine yol agar. Dil, bu noktada, yani estetik bilginin heniiz arastirma ve deneyimleme
sathasinda zorunlu ve fakat dayatici bir bilesen olarak denkleme dahil olur. Birey etken-edilgen,
aktif-pasif, dogru-yanlis- degerli-degersiz, makbul-gayri makbul gibi diinyaya, topluma ve insan
iliskilerine bakisini bi¢imlendirecek, ahlaki kodlarin1 olusturacak temel ikilikleri ve varsayimlari
estetik aragtirma ve deneyimlerini gergeklestirdigi siirecte dilin dolayisiyla bireylerin karsilikli
toplumsal ipotegine dahil olup boyun 6deyerek yaralar. Zira dil her ne kadar canli olsa da toplumsal
formu dayatir ve toplumsal ontoloji kimlik iizerinden bireye gecer.

Bu baglamda Tirk Dil Kurumu’nun temel argiimani da “Dilimiz Kimligimiz’dir seklinde
belirginlesir. Aciklanan g¢erceve igerisinde ele alindiginda tarihsel birikimi ile Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin dilini muhafaza etmekle sorumlu kilinmig kurum olan Tiirk Dil Kurumu’nun bazi
kelimeleri tanimlayarak “kimliklendirdigi” tespit edilmistir. Bu kimliklendirmede kelimelerin arag
olarak kullanilmasi, gecersiz ve/veya ¢ag dist kavramlar ve tasniflerle yapilacak miicadeleyi
engellemekte iistiinii kapatmakta ve bugiin yasanan siddetin adin1 koymamizi engellemektedir. Zira
kimliksel olan varolussal olan1 isaretlediginden toplumsal miicadele tiimelin diizeni igerisinde tikel
olana varolussal bir tehdit olarak yansitilmaktadir. Bu baglamda ataerkinin toplumsal cinsiyeti
kontrol altina almak igin topluma empoze edilen bu kelimelerle, cinsiyete mahsus, cinsiyet
kaliplarin1 belirleyen, ahlaka cinsiyet kazandiran, kadin ve erkegin rol modellerini ydnlendiren
cinsiyet¢i bir tutum sergilendigi goziikkmektedir.

Tiirk Dil Kurumu s6zligii icerisinde tanim olarak “cinsiyetci” kelimesini barindirmamistir fakat bu
calismanin 6rnekleminin igerisine dahil edilen kelimeler bilingli ya da bilingsiz, cinsiyetci bir tutum
izlendigini gostermektedir. S6z konusu kelimeler cergevesinde kadinlarin temel gorev ve
odevlerinin eksenini belirten Tiirk Dil Kurumu, kelimelere yonelik tanimlamalarla kadina yonelik
ayrimcilig1 ve onyargilari besleyip kalicilagtirmaktadir. Kadinin varolusunun aileye iliklenmesinde,
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eve ve erkege hizmet etmesinin aile igerisinde var olma pratikleri olarak kabul gdrmesinde
kullanimdan kaldirmadigi kelimelerle tesvik edici ve pekistirici bir rol istelenmektedir. Bu
baglamda Onyargilar besleyen kelimelere yonelik Halkevleri Es Genel Baskan1 Dilsat Aktas, Tiirk
Dil Kurumu tarafindan yayimlanan sozliiklerde yer alan bazi kelimelerin tanimlarinda cinsiyet
ayrimciligt yapildigimi belirterek, bunlarin sozliikten c¢ikarilmasi icin 2015 yilinda TDK’ye
basvurmustur. TDK’nin, bu basvuruyu reddetmesi iizerine Aktas ve avukatlari idare mahkemesinde
ret isleminin iptali davasi agmistir. Dava dilekcesinde, “miisait”, “boyali”, “yollu”, “taze”, “oynak”,
“kotii yola diismek”, “esnaf”, “kotiilesmek”, “serbest” kelimeleri gibi bazi kelimelere yonelik
tanimlamalarin kadina yonelik siddeti ve cinsiyet ayrimciligim arttirdii ve onyargilar1 besleyici
etkileri oldugu, bunun anayasanin 10/2 maddesinde ve Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelere aykir1 oldugu vurgulanmistir. Ayrica hatanin diizeltilmesi i¢in Change.org tizerinden
de bir imza kampanyasi baslatildi. Bu kampanya 115.526 destekgiye ulast. Ankara 6. Idare
Mahkemesi, ‘oynak’, ‘taze’, ‘miisait’, ‘yollu’ gibi kelimelerin ifadelerinin kadini asagiladig
belirterek Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinden ¢ikarilmasina karar verdi (6.idare Mahkemesi,
2017). Ayn1 zamanda Avukat Feyza Altun 2017 yilinda TDK’ya dava agmis ve Tiirkce sozliikte yer
alan dava konusu sozciiklerin anlamlandirilmasinda, halk agizindaki yaygin kullanimi, s6zciigiin
asil anlami, mecaz anlami ve argo kullanimi dikkate alinarak anlam siralamasi yapildigi,
anlamlandirma ¢aligmalarinda davali idarenin iradesinden ziyade sozctige halkin yiikledigi anlamin
dikkate alindig1 anlasilmaktadir seklinde aciklama yaparak davayr reddetmistir (18. Idare
Mahkemesi, 2017). Tiim bu davalar karsisinda TDK alternatif sdylemler gelistirmek ve bunlari
kamusal alanda paylagmay1 reddederek sozliikten birka¢ kelimeyi temizlemistir. Bu baglamda
secilen ya da yazimizin tiimii i¢in kimliklendirilen bu kelimeler ge¢misten kalan problem olarak
goriiliiyor ve su anda yasanan problemleri géz ardi etmeyi tercih etmistir. Bu durumda halkin
giinliik yasaminin bir parcasi olarak kabul edilen kelimelerin bazilarindan kacinildigi kabul
edilirken diger kelimelerde ayni durumlar s6z konusu olmamistir. Kelimelerin birkaginin silinmesi
digerlerinin neden silinmedigi sorusunu da yaninda getirmistir.

Bireyin ve dolayisiyla toplumun estetik bilgisinin olusumuna ve zihinsel gelisimine ket vuran bu
kelimelerin dilin her alanda dogru, giizel ve etkili kullanilmasina katkida bulunan kurum tarafindan
diizeltilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Kadin {izerinde yapisallagmis olan eril tahakkiimii
giiclendiren TDK, kadinin ne’liginin ve toplumsal “konumunun” belirlenmesini toplumsali kuran
dil pratikleri tizerinden bilingli sekilde yonlendirmektedir. Kadina karsi yoneltilmis olan eril
tutumlarin dogadan geldigine yonelik sava karsilik bunlarin siyasal iktidarlarin bir vizyon ve tercih
sorunu oldugu feminist teorileri de dile getirilmistir. Bu baglamda TDK ataerkiyi besleyecek
bigimde yapilandirdigi dilsel pratigi kadinligin kullanimdan kaldirmadigi kelimeler araciligiyla
kadinliga makul ve makbul noktasi ilistiren bir telkin seti olarak islevsizlestirmektedir. Yani
kadinlik ideoloji tarafindan kurulurken, bu ideolojinin biitiinliigiinden kagmanin imkansizligir TDK
tarafindan saglam zeminlere oturtulmaktadir.

5. TDK’NIN CINSIYETCi KELIMELERi UZERINDEN BiR COZUMLEME

Dil toplumsal formun dis katmanini, tabiri caizse derisini teskil ettiginden sabit konuma
kilitlenemez. Canlidir. Bu baglamda dilsel pratigin yap taglart olan kelimelerde ¢agin gerekliligine
uygun bir muhteva icermek durumundadir. Ozellikle de devletin toplumsal sorunlarla miicadele
ederek daha esitlik¢i, adil, barig dolu bir toplum idealine erisebilmek i¢in TDK’y1 ataerkil
kosullanmigliklarindan arindirmast gerekir. Oysaki bugiin TDK, soézliiglinde yer verdigi kadin,
serbest, esnaf, yollu, oynak, taze, miisait, teslim etmek, kotii yola diismek, kirli, kirlenmek, kiz gibi,
boyali, namus gibi kelimelerin anlamlarinda kadinlar1 dolayli yollardan isaret etmeyi bilingli sekilde
devam ettirmektedir. Elbette bu isaretlenme kadinlarin ger¢ekligini yansitmak yerine, eril zihniyetin
yansimasi olarak kabul edilmelidir. Kadin1 dislayan ve 6teki kilan bu dikotomik iliski, eril bakisin
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kendine 6zgii bir sekilde insa edecegi bir diinya olusturmaktadir (Erden, 2008). Eril diisiince kadini
boslukla, eksiklikle, negatifle iliskilendirmekte ve kavramlarin eril tanimlarina hapsetmektedir.

Kadin kelimesinin tanim1 ataerkinin dayattig1 cinsiyetci kadin imaj1 ve kadin rollerine adapte olmasi
gereken bir nitelik igermektedir. Kadin kelimesi “Analik veya ev yonetimi bakimindan gereken
erdemleri, becerileri olan” ek olarak “hizmet¢i bayan” seklinde tanimlanmistir. Ataerkil diizen tiim
kadinlarin anneligi bir ihtiyac olarak gordiiklerini 6ne siirer ve bunu beslemeye ¢alisir. Anne olma
istegi, medya ve diger kurumlar tarafindan kiz c¢ocuklarina toplumsallastirilirken empoze
edilmektedir (Demir, 2014).

Kadmlar1 erkek egemen karar/tercih cercevesi iginde sinirlandirmayr hedefleyen bir tanimla
sistemsel bir baski uygulanmaktadir. Bedensel fonksiyonlarini kamusal alanda, bagkalarinin
bulundugu ortamlarda sergilenmesi cinsiyetin eril ahlaki kodlamalarindan tiiretilmis cinsiyet
rolleriyle iliskilendirilmistir. Bu duruma 6rnek olarak serbest kelimesinin tanimi verilebilir. Serbest;
“Agirbasli olmayan, hoppa (kadin)” seklinde tanimlanarak, kadinsiliga aykiri, tiksindirici olarak
vurgulanmistir ve bu bedensel fonksiyonlar erkeklere 6zgii goriilmiistiir. Yani eril ahlaki kodlarin
makbul ve makul olan olarak eril ideallere kilitlendigi ve bu baglamda kadini goriiniirlesebilmesi
icin Ozneliginden siyrilarak nesnelesmeye mahkim ettigi anlagilmaktadir. Yine aym eril ahlaki
uzamin yasalarina gore davranislari {izerinden olgiitlendirilen baska bir kelime ise oynak’tir. Oynak
kelimesi “Davranislar1 agirbash olmayan (kadin veya kiz)” seklinde bir tanimla paylagilmistir. Bu
tamimlar toplumsal kontrol araci olarak kadinlardan beklenen davranis bigimlerini imlemekte ve
kadinlarin fiziksel ya da bedensel islevleriyle kamusal mekani isgal etmemelerini telkin etmektedir.
Zira kamusal mekanlarin kurgulari ve diizenleri eril diisiinceye ve eril ahlaka hizmet etmektedir.
Eril ahlak, bu anlamda, bir bakima kadinsizlagtirilan kamusal alanda erkeklerin iiremeye doniik
rekabetinden kaynaklanan gerilim ve catismalari bastirmanin yontemi olarak bigimlenmistir.
Uzamin kadinsizlagsmasi gerilim kaynaginmi ortadan kaldiracagi i¢in erkeklere de birbirileriyle
amacgsal etkilesimler kurma ve diinyayr istedikleri gibi yasayip bicimlendirme olanagi
saglamaktadir. Dolayisiyla bir bakima eril diizende gergeklestirilen ilk toplumsal sozlesme, eril
uzamin en temel kurucu hareketi olmasi bakimindan, erkekler arasi catigsmalari sona erdirmeyi
amagclayan eril sézlesmedir denebilir.

Ataerkinin destekledigi bu kurgu igerisinde kadmin kamusala her ¢ikma tesebbiisiinde kadinin
davraniglarin1 eril ahlak kurallar1 gergevesine indirgeyip itham ederek, kisiligine saldirmakta,
sindirmeye caligsmaktadir. Bu baglamda 6rnegin “Kotli yola sapmis kadin” olarak karsilik bulan
esnaf kelimesi kadinin 6zgiin yanlarin1 agindirmaya, torpiilemeye ve onu cisimlestirmeye doniik bir
isaretleme araci olarak kamusal alanda varligini siirdiiren bir kadinda 6zgiiven problemleri ortaya
¢ikmasina yahut Ozgiiveninin yaralanmasina yol agmaktadir. Bu nedenle esnaf gibi kelimeler
toplumsal yasamda erkek ve kadinlar arasinda bilingli bi¢imde miitekabiliyet icermezler ve toplum
icinde dogrudan kadini isaretleyerek bir davranis ve anlamlandirma g¢ergevesi dayatirlar. Boylece
kadin1 nesnelestiren bu gibi tanimlar belli koordinatlar telkin ederek kadinin gergeklesecegi formun
iizerinde c¢alisilmis planlarimi tayin eder. TDK’nin sozliigiinde 1srarla yer vermeye devam ettigi
cinsiyet ayrimcilifi igeren sozciikler, gozetleyici bakisa maruz kalan kadinlarin bir¢ogunda
anksiyete, agorafobi gibi panik bozukluklar yasamaktadir. Arastirmalara gore anksiyete bozuklugu
tipleri igerisinde kadin ve erkek cinsiyetleri arasindaki farkliliklarin arastirilmasi, kadinlarda daha
ciddi belirtilerin varligin1 ortaya koymustur. Ayn1 zamanda sosyal fobinin kadinlarda daha ciddi
seyrettiginin gorildigi belirtilmistir (Bal, Cakmak, & Uguz, 2013). TDK bu noktada kiiltiirci,
otantik bir bir bakis acisiyla kelimelerin anlamlarimi 1srarla halkin sdylemine dayali, ge¢gmisten
gelen sdylem, gelenek baglaminda normallestirse de bugiin kadina yonelik siddetin adini bu
kelimeler koymaktadir.

Kelimelerin anlamlarinin eril ahlaki normlardan sterilize edilmesi dilin tarihsel baglamini
asindirabilir, ancak dilin ciddi toplumsal sorunlar konusunda bir etmen haline geldigi durumlarda
toplumsal ¢ikar ve toplumsal baris i¢in denetlenmesi ve yeniden formiile edilmesi miimkiindiir.
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Bireyin en 6nemli sembolik araci olan dili, toplumsal cinsiyet rollerinin etkisinde gelismektedir.
Gergekligini yadsiyamayacagimiz ataerkil toplumsal yapi, bireyin kimligini, kendi belirledigi
dinamik kabuller dogrultusunda sekillendirmekte, kadinlar ve erkekler i¢in farkli cinsiyet rolleri
ongormektedir (Yilmaz, 2015). Dil canli ve organik oldugundan yeni duruma adapte olmasi ve
kuruyan/kesilen koklerinin yerine yenilerini ikame etmesi miimkiindiir. Kaldi ki gelenekler ve
gorenekler insan hak ve 6zgiirliiklerinin kaynagi sayilan dogal hukuk doktrini igerisinde de agir
bicimde elestirilmektedir. Gelenek, toplumun belirli bir zaman periyodu igerisinde gelistirmis
oldugu yasamsal pratiklerin kurumsallasarak kiiltiire karismasini imler. Yani evrensel nitelikte
degillerdir. Bu nedenle bugiiniin toplumsal gereksinimleri, sorunlar1 ve ¢oziimleri kapsaminda
degerlendirildiginde  kelimelerin  anlamlarmin  degistirilmemesindeki 1srarin  geleneklere
dayandirilmast hem insan hak ve 6zgiirliikleri agisindan hem de toplumsal gelismenin dinamikleri
acisindan eril tahakkiimiin ideolojik 1srar1 olarak anlam kazanmaktadir. TDK’nin dili zamansal ve
uzamsal agidan bir zihin yapisina sabitleyerek asli gorevi olan diizenleme ilkesini ataerkil kaygilar
ve aligkanliklarla suiistimal etmesi bir¢ok kez dava edilmesine yol agmaktadir. Dahast kelimelerin
cinsiyet¢iligine yonelik politikast ve uygulamalari bircok topluluk tarafindan rahatsiz edici
bulunmasina ragmen TDK bir ¢6ziim olusturmanin ¢ok uzaginda davranmakta ve sorunu inkar
etmektedir.

Ataerkil zihniyet kaliplarinin egemen oldugu bir dil kullanimi kadin kimliginin 1srarli bir sekilde
ikincillestirilmesinin siirekli kilinmasina neden olmaktadir. Whorf’a gore, insan dil ile sadece
iletisim kurmaz dildeki yapilar onun bilincini olusturmasina da katki saglar (Thomas, 1999). Failini
gizli tutarak kadin kimligine yonelik toplumsal travmalara neden olan durumun karsiligit TDK da
“Kadimnin 1rzina geg¢ilmek, iffeti bozulmak, lekelenmek” seklinde kirlenmek kelimesinin taniminda
yapilmustir. Tiirkiye i¢in 6zellikle son zamanlarda en hassas noktalardan biri olan failinin tecaviizcii
olarak adlandirilmasi1 beklenen durumda kadinin yasadigi bu durumu “kirlenmek” olarak
tanimlamakta ve bunu erkek kimligi i¢in bir yok etme eylemi kadin kimligi i¢in ise bir yok olus,
diisiis hali olarak kavramaktadir. Burada kirlenmek, eylemin ¢irkinligine ve insan disiligina iliskin
muhasebeyi kadin iizerinden yapmakta; eyleme maruz kalmanin anlamlandirmasini eyleme maruz
kalanin varolugsalligini tartigilir kilarak gerceklestirmektedir. Bu zihniyet, sz konusu kelimelerle
de ortaya koydugu iizere kadini eril ahlaki ¢ercevede korumak durumunda oldugu bir biriciklik,
tamlik, lekesizlik, saflik gibi bugiin hastalikli sayilabilecek kategoriler iizerinden var olmaya
mecbur kilmaktadir. Bu bakis agisi tiim bir gelenekselligi kaplayan ikirciklilikle kadini cenderesine
alan tecaviiz ya da cinsel iliski eyleminin ¢iplak kullanimiyla dahi ylizlesme cesareti de
gosteremeyerek onu eril ahlak¢iligin yumusatilmis, dolaylamalari araciligiyla tedaviile sokmaktadir.

TDK’nin asli gorevi dili korumaktadir. Bu baglamda dilin korunmasi toplumsal yapinin ve
bireylerin korunmasi demektir. Toplumsal alanda pozitif barigin saglanmasi1 6zgiirlik ve esitlik
arasindaki dengenin saglanmasiyla miimkiindiir. Toplumda ¢agcil demokratik gereksinimlere
karsilik iiretemeyen kurumlar pozitif barisin bozulmasina destek vermis olur. Bu anlamda TDK
takindig1 ideolojik tutum ve davraniglariyla pozitif baris ortami ve demokratik olgunlagmanin da
oninii tikamaktadir. TDK’nin tutum ve davraniglart dili korur goriiniirken, kadin kimligini
zedelemekte, ataerkil diizenin devami i¢in onu edilgenlestirmekte ve ezmektedir. Kiiltiirel pratikler
tizerinden kadin kimliginin yerinin belirlenmesi geleneklerin korunmasi kisvesi altinda kiiltlircti bir
bicimde yorumlanarak sempatiklestirilebilir mi? Antidemokratik ve ¢ag disi1 eril ahlaki cerceveyi
israrla savunmak bir devlet kurumu olan TDK agisindan pozitif baris ve kamusal fayda kavramlari
cergevesinde nasil degerlendirilmelidir?

TDK’nin dilin bigimlendirilmesi {izerindeki yetkisi ve etkisi cinsiyet esitligi baglaminda son derece
yaralayicidir. Cinsiyet esitsizligi ve cinsiyete dayali siddete yol agan geleneksel bakis agist ve
geleneksel toplum modeli, dilsel pratik yoluyla beslenmektedir. TDK Sézliik’te kendine yer bulan
iki benzetme yine agiklananlara 6rnek mahiyetindedir: “Kiz gibi” ve “Erkek gibi”. Sozliikte kiz gibi
“utangachik”, erkek gibi ise “erkege yakisir, erkege benzer” olarak agiklanmistir. Bir benzeri
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kelimenin taniminda erkege yakisir kalib1 yine cinsiyet kodlarini igsellestirilmesine yoneliktir.
Toplumsal alana korkularin egemen olmasini doguran hatta buna siireklilik kazandiran bu dilsel
yapisal siddet, kadin kimliginin asil belirleyeni olarak erkek kimligini tayin etmektedir. Kadinlik ve
erkeklik geleneksel doneme ait bir biling ve ahlaki yorumsama {izerinden tanimlanmis; utangaghk
ve erkege yakisirlik kadin olmanin ve erkek olmanin formunu tayin eden 6zsel vurgular olarak ele
alinmistir. Toplumsal diizeyde bu gibi yonlendirmeler, telkinler insanlara nasil makul ve makbul bir
kadin ya da erkek olunacagimi vaz ederek bireylerin 6zgiin ve Ozgiir kisisel gelisimlerine ket
vurmaktadir. Kadin kimligi bu anlamda dilsel bir fasizme ugramakta ve baskinin c¢ok cesitli
bi¢imlerine maruz kalmaktadir. Nitekim fasizmin sdylem ve dil iizerindeki etkisini Roland Barthes
son derece iyi ozetlemektedir: “Fasizm susma yasagi degil konusma mecburiyetidir”. ideolojik
alanin kurucu unsurlarindan olan dil iizerindeki tutum bu nedenle toplumsal yapinin olusmasinda
yonlendirici ve bigimlendirici bir etkiye sahiptir. Bundan dolay: dil iizerindeki ideolojik planlamalar
ve baskilar toplumsal alandaki politika, ekonomi, kiiltiir, iliski bigimleri gibi pek ¢ok kategoride
yikici sonuglar yaratmaktadir.

Eril ahlakin nesnesi haline getirilen kadin, biiyiik 6l¢iide biyolojik 6zellikleri ve cinselligine mekan
olan bedeni tizerinden namus kavramiyla anlamlandirilmaktadir. Kadin, bu noktada eril normlar
cercevesinde adeta erkegin kendi ID’ini yadsima, baskilama imkanimni saglayan “dteki” olarak
“inga” edilmektedir. Bu ahlaki insa faaliyeti dogas1 geregi kadinin bedensel ve ruhsal varolusunun
disipline edilmesini, ehlilestirilmesini mecbur kilmaktadir. Buna gore kadinin kamusal alandaki
varliginin cinselliginden armmis olmasi ve ayrica varliginin goriiniirlesmesine aracilik eden
ese/aileye aidiyetini semboller ve davranislarla ima ve/veya ilan etmelidir. Yani kamusal alana
cikan kadin aile igerisinde tanimlanmis kodlar ile ¢elismeyecek sekilde varolmali, buna uygun
davranmalidir.

TDK kadin kimligi iizerinde baskici bir ahlak goriisine sahiptir. Bu goriise uygun olmayan
kadinlar1 kotii kadin olarak toplumun disina siiriiklemekte ve ahlak normlari ile kadinlarin etrafina
demirden bir kafes drmektedir. Davranislar1 kolay ya da zor olma gibi dlgiitlere maruz birakilmis
kadin kimligi yollu, oynak ve miisait gibi kelimelerin Sozliikk’te yer bulmasiyla daha goriiniir hale
gelmigtir. Miisait; “flort etmeye hazir olan, kolayca flort edebilen (kadin)” seklinde tanimlayarak
kamusal alana adim atan kadinlara saf olduklari (kandirilmak, kolayca elde edilmek) ve ailelerine
donmeleri gerektigini telkin eder. Benzer dinamikleri i¢eren baska bir tanim ise yollu ve hoppa
kelimelerinde mevcuttur. Yollu; “kolayca elde edilen kadin” oynak kelimesi ise “Davranislart
agirbaslt olmayan (kadin veya kiz)” seklinde tanimlanmustir. Agirbaslilik, mazbutluk gibi
kategoriler tiim topluma yonelik mesajlardir. TDK dil iizerindeki etkisini, kurum i¢i ideolojik ve
ahlaki hakikatini gergeklikten kopuk eril ahlak¢i toplum anlayisini gergeklestirmenin yontemi
olarak kullanmaktadir.

Yine bir bagka ornekte serbest kelimesi sadece kadini igerisinde barindirirken oynak kelimesinde
kadin veya kiz kelimelerini igerisinde barindirtyor. Erkek icin cinsiyet tanimlamasinda boyle bir
celiskiye yer verilmemis olmasina karsin kadin kimliginin evlilik ile kizdan kadina doniisiiyor
olmasi kadm kimligini ev ile aym1 potada eritme cabasidir. Boylece kadin, toplumu insa eden
kurumlarin en Onemlilerinden olan ve erkegin egemenlik alani olarak tasvir edilen aileye
iliklenmekte, onun ydriingesinde anlam kazanmaktadir. Ote yandan bir baska cinsiyetgi kullanimda
Oynak kelimesinde mevcuttur. Oynak kelimesine TDK’da 6rnek verilen ciimle “Bu, otuz yaslarinda
¢enebaz ve oynak bir duldu” seklindedir. TDK’ya kars1 biiyiik tepkilere neden olan “dul kadin”
tanim1 ve ayni zamanda devlet politikasina yansiyacak kadar onemli olan dul kelimesi fiilen
TDK’dan armdirilmig fakat eril ahlakin tabularmin gii¢lii bir hatirlaticis1 olarak oynak kelimesine
verilen 6rnek ctimlede “dul kadin” tanimlamast 1srarci bir bigimde kullanilmaya devam etmistir. Bu
iki tanim tizerinden kadinlarin viicutlari, davraniglari ile ilgili meseleler kadinlarin bireysellikleri ile
ilgili degil aile ve toplumsal diizenle iliskilendirilmistir. Bu baglamda kadin kimligi dogdugu andan
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itibaren eril bir diinya goriisiiniin sinirlandirmalarina maruz birakilarak kapsanmakta; renklerini ve
Ozglinliigiinii budanarak yeniden insa edilmektedir.

Cinsiyetci sifreler yerlestirilmis bagka bir tanim ise kirli kelimesinde mevcuttur. Kirli kelimesi
“Aybast durumunda bulunan (kadin)” olarak tanimlanmistir. Geng kizliktan “kadinliga” gecis siireci
icten, sancili, baskiyla ve ezilerek sekillendirilmeye baslamaktadir. Biiyiimek gibi dogal bir siire¢
erkek ve kadmn kimligi i¢in farkli kodlamalar icermektedir. Erkek kimligi i¢in canlilik ifade ederken
kadin kimligi i¢in son derece tehlikeli bir siirecin baslangicidir. Kadin kimligi i¢in biiylimek gibi
dogal olan bir siire¢ eril ahlak tarafindan sindirilmek istenmektedir. “G6vdenin iist boliimiinde
memelerin, altinda derin oyugun var. Sesin, solugun, omuzlarin, saclarin, ensen, sirtin, dudaklarin
var m1?” (Kutlu, 2002). Eril degerleri mutlaklastiran imgelemleri sekillendiren kiiltiir ve inang
sistemleri eril hakimiyetten beslenmektedir. Kadinlarin cinselligini kontrol altinda tutarak gerekirse
yutarak, Ustiinii Orterek, kapali kapilar ardinda kadinlari ezilmis &zneler olarak erk sahiplerine
sunmaktadir. Giicli tamamiyla erkegin elinde topladig1 ve deger bi¢ilmesine miisaade edilen baska
bir tanim teslim etmek kelimesinde mevcuttur. Gilindelik séylemler icerisinde sik sik durum tespiti
amagli kullanilan teslim etmek kelimesi TDK da “bir kadinin, bir erkege kendini vermesi” seklinde
tanimlanmistir. Tanimdan yola ¢ikarak erkek 6znenin egemenligini ve Ustlinliglini stirdiirdigi,
cinsellikte erkege verilen roliin ve eril bakisin toplumsal yasamin kurulumunda temel alinarak dilin
dar sokaklarinda saklandigi ve benimsetilmeye calisildigi goriilmektedir. Cinsel beraberligin
“teslimiyeti” kapsadigi ve cinsel iliskinin (kadinlar i¢in) politik bir teslim olma oldugu
varsayiminda da bilingalt1 bir ataerkil goriis yatiyor (Millett, 1969). Boylece karanlik bir yonden
kadina seslenen hayalet, tipki Hamlet’i annesine karsi doldurdugu gibi, toplumsal hafizay:1 kadina
ve onun cinselliginin kamusalligina karsi doldurmakta, hatta oOrgiitlemektedir. Kadin bedeni
cinselligi iizerinden kavranmakta ve bu sayede dikotomik bi¢imde hem tabulastirilmasi hem de
metalastirilmast miimkiin olmakta; kadin kimligini bedene, bedenin erkek zihnindeki algisina ve
arzuya indirgemektedir.

Kadinlar aile kadini, ana, fahise, bakire, azize olarak siniflandiran, kadin hayatlarini, kimliklerini,
bedenlerini ve dili tartismasiz ve kosulsuz kendi iktidar alani sayan erkek egemen sistemdir (Kiiltiir
ve Siyasette Feminist Yaklagimlar, 2008). Ataerkil toplumun kadina uyguladig: fiziksel ve duygusal
siddeti icsellestirmesini isteyen toplum yapisinin kadinlardan beklentisi kendileri i¢in kurgulanan
diizenin disina ¢ikmamasidir. Bu “kurgu” diizenin disina ¢ikan kadini igine alip siiriiklemekte,
bogmakta, yok etmektedir. Bunu hem eliyle hem diliyle isaret ederek yapmaktadir. Devletin eril
yiizli olan TDK, sozciiklerin pratikteki kokenlerine iliskin yaptig1 isaretlemeler ve yonlendirmelerle
kadina karakteristik davranis desenleri olusturmakta ve boylece gizli ve gizil bicimde kadini dnce
estetik olarak akabinde ise bu estetik yonlendirmenin {izerine insa edilmis ahlaki ve enformel
yonlerden damgalamakta, sinirlandirmaktadir. Kadin erkegin zihin atlasinda kisilip kalmaktadir.
Bu anlamda 6rnegin kotii yola diigmek TDK’da sadece tek bir tanima ve tek bir kimlige uygun
goriilmiistiir. Tanim “kotii kadin olmak™ seklindedir. Erkek egemen ideolojinin pengesindeki kadin
tekrar tekrar devletin hoyrat eliyle isaretlenmistir.

Davranislar1 bastirilan, hareketleri sinirlandirilan kadinlar sadece hislerinin yansidigir bir arzu
sahnesi olmaya, er meydanlarinin cliimbiigii kalmaya mahkim edilmektedir. Kocandir sever de
dover de, kizim1 dovmeyen dizini dover” gibi kiiltiirel pratikler ve “terbiye” etme yontemleri ile
kadin kimligi edilgen, yetersiz, yeteneksiz, fettan, kirilgan, utangag, korkak, denetime muhtag gibi
bir takim tanimlamalarla doldurulmaktadir.

Baskinin ¢ok c¢esitli bigimlerine maruz kalan kadin eril bakisa sunulan bir obje olarak erkek bakis
acisina hapsedilmektedir. Ornek olarak boyali kelimesi “yiiziinii ¢ok boyamis olan, makyajl
(kadin)” seklinde tanimlanmistir. Boyanmay1 yalnizca fahiselere serbest birakarak cinsiyet ayrimci
tutum gosteren sdzde dini biitiin kesim, toplumun ortak degerlerinden olan din vasitasiyla, boyanan
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kadmin toplum goziindeki ahlaki algilaniglarini etkilemislerdir (Giindiiz, 2016). Oysa basit bir
irdelemeyle dahi makyaj yapan, giyimine 6zen gdsteren kadinin erkeklerin dikkatini ¢ekebilecegi,
onlar1 cezbedebilecegi dolayisiyla “sahipli” ya da degil erkekler arasinda bir ¢atismayi
tetikleyebilecegi, 6zgiliven sorunlarina yol agabilecegi goriilmektedir. Bu nedenle eril zihin kendi
selameti i¢in kadin1 baskilamakta, yasaklamakta, damgalamaktadir. Elbette bu tutum 1920’lerden
sonra sinemanin gelismesi ile birlikte kadin oyuncalarin makyaj yapmasiyla normallesmeye
baslamis olsa da kadinin “boyalanmasi” cinsel bir obje olarak goriilmesini engellememistir.
Bireysel olarak secilen makyaj yapma yine ataerkil toplum tarafindan belirli standartlar ¢ercevesine
indirgenmeye ¢alisilmistir. Kadin1 kendi bedeni iizerinden olumlamaya yiten bu erkek bakis acisi
kadin1 erkek bedeninin hizmetine kosullu bir duruma indirgeyerek kadinlari “taze” olarak
nitelendirmistir. Taze “geng kadin” seklinde TDK da tanimlanmistir. Kadma psikolojik siddet
iceren bu tanim igeriginde kadinin geng oldugu dénemde iyi, yas aldigi dénemde ise kotii oldugunu
i¢csellestirmesini istemektedir. Giiclii ve egemen konumdaki erkek kadinin giizelligi {izerinde hak
sahibi oldugunu diisiinlir ve hakkina/payinda diiseni almaya ¢alisir/almak ister. Bir diger ifadeyle
“giizellik bireye degil kamuya ait” bir sey olarak goriilmektedir ve giizellik ait oldugu 6zneyi
nesnelestirmektedir (Sezer, 2011: 125-128). Yaslandiginda kendini yetersiz, koti, niteliksiz
hisseden kadin yine ezilmis bir nesne olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kadim1 “sey”lestiren bu tanimlarin korkung yiizii TDK tarafindan 1srarla reddedilmektedir.
Kadinlarin viicudu ile ne “yapilacagina” dair tiim sorular “namus” {izerinden cevaplandirilmaktadir.
Bu baglamda namus kavrami aslinda ataerkil toplumun temelindeki ilk sozlesmedir. Erkekler
arasinda yaganan iireme ve kadin odakli kirirmin 6niine gecilerek bir diizen ihdas edilebilmesi i¢in
varilan anlagsmanin zamanla kavramsallagsmis halini imler. Nitekim TDK namus kelimesini “bir
toplum icinde ahlak kurallarina ve toplumsal degerlere baglilik, iffet” seklinde tanimlayarak ahlak
ile yani toplumsal davranis vasati ile iliskilendirmektedir. Tanim igerisinde gecen “ahlak kurallar1”,
“toplumsal degeler” gibi agiklamalara yine TDK pratigi olarak "Fakat durup dururken, kendi
yagiyla kavrulan bir gen¢ kiz namusuna bu kadar namussuzca iftira olur mu?” seklindeki bir ciimle
eslik etmektedir. Bu noktada kendi yagiyla kavrulmak toplumsal vasatin anlaginda bir gen¢ kizin
yani dogurganligin, giizelligin, yasamin eril kaygilarla boyunduruk altina alinmasidir. TDK’nin bu
noktada yaptigi geleneksel diinyanin diisiince yapisini higbir rasyonel gerekce ileri siirmeden
modern uzama dayatmaya caligmaktir. Bu bakimdan TDK kurulusundaki misyonun ve vizyonun
disina savrularak toplumsal yasamin nispeten daha ilkel bir bi¢imini &giitleyen vaiz roliine
biirlinmektedir.

Kendi i¢inde devamlilik igeren giindelik hayatin bir araci ve yansimasi olan dil ve sdylemlerin
oznesi olan erkek egemen diizenin doniistiiriilmesi gerekmektedir. TDK 1srarla “gelenek”
kavraminin ardma siginmay1 tercih ediyor ve muhafazakar bir anlag: tiim toplumsal yapiya dikte
ediyor olsa da gelenek simdiki zamanin iginde akip gitmektedir. TDK’nin yaklasimi bu nedenle
tamamen ideolojiktir. Bu, TDK’nin amacinin ve vizyonun digina ¢ikarak savruldugunun en agik
gostergesidir. Ne bireyler ne de toplumlar kendilerini tekrar etmezler. Tarihin tekerriirden ibaret
oldugu iddias1 sozlii kiiltlir ve deneyimin sinirlari ile kisitlanmis geleneksel diinyanin mottosudur.
Bu diinyanin kokleri ¢lirtimiis sabitlerini modern diinyanin dinamiklerini bastirmak i¢in kullanmaya
calismak TDK’y1 ¢0ziim iireten bir kurum olmaktan ¢ikartip sorun iireten bir kurum haline
getirmektedir. Cinsiyet¢i sOylem, bir esitsizlik sdylemidir; erkegin toplumsal iktidarin1 kuracak ve
pekistirecek tarzda tanimlanmasini saglayan, erkegi kadindan her konuda iistiin ve ayricalikli bir
konuma yerlestiren bir islev gormektedir (Dursun, 2010). TDK toplumsal hayatin ve dilin dinamik
yapisina, canliligina uygun bi¢cimde dildeki cinsiyet¢i kelimeleri yeniden degerlendirmeli ve
Cumhuriyetin ¢agdas, esitlik¢i toplum ideali dogrultusunda hareket etmelidir.
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6. SONUC

Toplum ile dil arasinda doniistiiriicii bir iliski mevcuttur. Bu iliski toplumu ve dili farkli noktalarda
beslerken ayni zamanda gelismesine de yardimci olur. Dil, gergekligi diizenleyerek zihinde baska
gergekligin, felsefede gergekligin yorumsanmasiyla olusan hakikatin olusumuna katkida bulunur. O
halde dil, diizenleme araci olarak kontrol edebilirdir. Dili kontrol etmek demek diisiinceleri de
kontrol etmek demek olacaktir. Bu gergevede dil gercekligi diizenleyip belirlerken tek tek bireylerin
ve tabii toplumun diisiincelerini de kontrol altina almaktadir. Dolayisiyla dil, toplumsal yasami
bi¢cimlendirme giiciinii haiz, ideolojiklesmeye son derece miisait bir ara¢ durumundadir.

Ayni toprak parcgasi lizerinde yasamin siirdiiriilebilmesi ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi igin
uzlagim i¢inde olan insanlarin olusturdugu toplumun neredeyse tiim toplumsal alanlarda varligini
hissettiren dil, bireyler arasi etkilesimlerin temel maddesi ve araci olarak toplumun biitiiniinti temsil
etmeye yetenegine sahiptir. Tiim toplumsal hareketler dilin giiciinden faydalanarak yer edinirler. Bu
anlamda dil, toplumlarin farklilagmalarinda ve ayrismalarinda onemli ve ciddi bir noktada
durmaktadir. Bu baglamda dil, toplumlar ve hatta topluluklar aras1 kategorizasyonlar olusturmak, bu
kategorizasyonlar1 rasyonellestirmek ve kurumsallastirmak hatta bu ger¢evede bir ideolojik kurgu
yaratarak insanlarin diisiinme ve yasama bigimlerini yonlendirmek i¢in kullanilabilir.

Toplum igerisinde ayni dilin konusulmasina ragmen kadin ve erkeklerin dilleri arasinda biiyiik
farkliliklar vardir. Bu farklilik gerek biyolojik gerekse de ruhsal farkliliklarin diinyay: kavrayis ve
aciklayista dogurdugu bir sonugtur. Ozellikle tarim devrimi sonrasi yerlesik hayata gecisle birlikte
s0z konusu farkliligin olusumu ataerkil diizene dayali ve ondan beslenir bir bi¢im almistir. Bu
baglamda ataerki ve dil birbirine sik1 sikiya bagli iki olgudur. Ataerkil diizende erkek ev dis1 alanda
yer almakta ve ev disindaki diinyayr kendi biyolojik, ruhsal ve ekonomik gereksinimleri
cergevesinde okuyup bicimlendirmektedir. Elbette dil de bu eril bi¢cimlendirmeden nasibini
almaktadir. Ev i¢i alanla smirlandirilan kadin, tim bir dis diinya okumasina sinmesi sonucu ya
erkekleserek var olabilmekte ya da eril olana “uygun” bigimde var olabilmektedir. Dil bu noktada
s0z konusu roliin belirlenmesi, benimsenmesi ve kaniksanmasinda en temel etken olarak islev
gormekte; kadinin kendi 6zgilin ve 6zgiir varolussalligini baskilayarak, sinirlandirarak ve budayarak
ona i¢ini ancak erkegin dolayiminda doldurabilecegi bir form dayatmaktadir.

Dilin varolusun niteliksel boyutunu belirleyen ve diizenleyen yagisi onun toplumsal yasam
icerisinde gerek gelenek, din ve ahlak gibi toplumsal kurumlar gerekse de aile, okul, ordu, biirokrasi
gibi kurum ve kuruluglar eliyle kontrol altina alinmasini zorunlu kilmaktadir. Dilin 6nemi,
toplumsal islevi ve dilin muhafazasi temelinde varlik gosteren TDK, bu nedenle, ideolojik boyutlari
da olan, onemli bir yo6nlendirme ve kontrol araci olarak belirginlesmektedir. TDK’nin bazi
kelimeleri tanimlayarak “kimliklendirdigi” tespit edilmistir. Bu kimliklendirmede kelimelerin arag¢
olarak kullanilmasi, gecersiz ve/veya cag dist kavramlar ve tasniflerle yapilacak miicadeleyi
engellemekte iistlinii kapatmakta ve bugiin yasanan siddetin adinm1 koymamizi engellemektedir.
Kadinin toplumsal yasama kendi 6zgiin ve 6zgiir kimligiyle katilarak onu zenginlestirmesi boylece
toplumsal diizlemdeki en yapisal araglardan biri olan dil marifetiyle smirlandirilmakta,
baskilanmaktadir. Bu bagamda eril dil politikasinin pratigini ve stratejisini besleyen TDK’nin
Sozliigiinde yer verdigi kelimelerin ideolojik baglamlar1 ve bazi kelimelerin kullanimi yo6niinde
alimmig TDK aleyhine mahkeme kararlar1 da diisiiniildiigiinde, TDK’nin ataerkil bir bakis agisini
sistematik bir bicimde ve israrla devam ettirdigi; bunu ideolojik bir gerceve olarak benimsedigi
goriilmektedir. Calismamiz iste bu dogrultuda TDK’nin toplumsal cinsiyet ve sakincali eril
sozciiklere iligkin politika, eylem ve sdylemlerinin tamamen eril zihniyetin iirettigi bir siyasetin etek
ucunda bi¢imlendigini; TDK’nin toplum yarar1 ilkesine kendi ideolojik giindemi ve niyetleri
dolastyla sistemli, planli ve 1srarli bigimde karst durdugunu gostermistir.
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