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OZET

Bolgeler aras1 gog, iicret ve gelirler bakimindan diisiiniildiignde genellikle diisiik gelir seviyesinin oldugu bolgelerden daha yiiksek
gelir seviyesinin oldugu bélgelere dogru gergeklesmektedir. Boylece gog, ekonomik yonden az gelismis bolgelerden ekonomik
yonden daha gelismis bolgelere yonelik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Calismada ekonomik biiyiime ile bolgesel go¢ arasindaki iligki
incelenmistir. Ekonomik biiytime olarak o ilin endiistriyel GSYH’sindaki artis ile yiiksek 6grenim gormiis niifus orani degiskenleri;
bolgesel gbg icin ise o ilin net go¢ hiz1 degiskeni baz alinmigtir. Arastirma kapsaminda Tiirkiye’nin niifus olarak en biiyiik g ili olan
Istanbul, Ankara ve Izmir’e ait 2008-2018 yillarmna ait veriler kullanilmis ve verilerin analizinde degiskenlerin birbirleri arasinda
mevcut durumda var olan iligkileri ve baglantilari oldugu sekliyle inceleyen iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Analiz sonuglarina
gore, kisa donemde il bazinda sanayi GSYH’dan net go¢ hizina dogru tek yonlii bir panel nedensellik iliskisi ve il bazinda sanayi
GSYH-Net go¢ hizi ile il bazinda yiiksek 6grenim gérmiis niifus orani-net go¢ hizi arasinda uzun dénemli bir eg biitiinlesme iliskisi
vardir.

Anahtar Kelimeler: Bolgesel Gog, Ekonomik Biiyiime, Net Go¢ Hiz1.
ABSTRACT

In terms of income and wages, migration occurs from regions with low wages to regions with higher income expectations. Therefore,
migration emerges from economically less developed places to developed places. In the study, the relationship between economic
growth and regional migration is examined. With the increase in the industrial GDP of that province as economic growth, the
variables of the population with higher education; For regional migration, the net migration rate variable of that province is taken as
basis. Research within the scope of the three largest cities by population of Turkey in Istanbul, Ankara and Izmir of data for the
2008-2018 year were used and relational scanning model viewing as it was existing in the current situation relationships and
connections between each of the variables in the analysis of the data is used. According to the results of the analysis, a one-way panel
causality relationship from industrial GDP to net migration rate on the provincial basis in the short term and a long-term
cointegration relationship between the industrial GDP-Net migration rate on the provincial basis and the population with higher
education on the provincial basis and the net migration rate.

Keywords: Regional Migration, Economic Growth, Net Migration Rate.

1. GIRIS

En basit sekli ile goc, ikamet etmek amaci ile yasadigi bolgeden farkli bir bolgeye yapilan yer
degistirme olarak tanimlanmaktadir. Go¢ yalnizca yer degistirme olarak goriilse bile ekonomik, siyasi, sosyal
ve kiiltiirel alanlarda bir¢ok doniisiime de zemin hazirlamaktadir. Genel anlamda bireylerin ekonomik, siyasi,
giivenlik, sosyal ve kiiltiirel gibi sebeplerden dolay1 bir yerden baska bir yere gitmesi olarak tanimlanan gég,
uzun yillar boyunca tilkelerin toplumsal sorunu olmus ve giiniimiizde de uluslararasi ve ulusal boyutlari olan
kiiresel bir problem olma &zelligini devam ettirmektedir. Gog, her tiirii ile Tiirkiye tarihinin her déneminde
goriilen bir olgudur (Kogak vd., 2012).

Gog olgusu giindelik yasamin bir¢ok kademesini etkileyen karmasik bir siirectir ve bu sekli ile;
ekonomi, uluslararasi iliskiler, antropoloji, hukuk, sosoyoloji, cografya, demografi, psikoloji ve tarih gibi
bilim dallarinin ¢alisma alanlarina giren énemli bir konu olmaktadir. G6g, belirli bir siyasi veya idari sinir1
kalic1 bir sekilde gegerek insanlarin ikamet yerlerini degistirmek olarak tanimlanmaktadir. Lee (1966),
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goniillii ya da zorunlu olarak yar1 kalici veya kalict olarak yapilan ikamet degisikligi seklinde net ve kesin bir
gb¢ tanimlamasi1 yapmistir (Lee,1966)

Temel olarak gog, bolgesel ve uluslararasi olmak tizere iki tiire ayrilir. Bolgesel gog, Kisinin yasadig
yeri ayni iilke igerisinde bir idari simir ¢izgisinden diger bir idari sinir ¢izgisine degistirmesi seklinde
tanimlanirken; Uluslararast gog ise, ulusal sinir ¢izgisini asan bir yer degisikligi olarak tanimlanmaktadir (Al
Amin, 2010: 5).

Bolgesel goe, kisinin yasadigi iilkenin bir bolgesinden diger bir bdlgesine yaptigi yer degisikligidir.
Bu kapsamda “kirsal-kentsel”, “kirsal-kirsal”, “kentsel-kentsel”, “kentsel-kirsal” olmak tiizere dort tiir
bolgesel gb¢ bicimi bulunmaktadir (Yiiksel vd., 2016: 36). Bu acidan bakildiginda, bolgesel gog
dinamiklerinin incelenmesi basta ekonomi alani olmak iizere farkli bilim dallarimin da ilgi alanina
girmektedir.

Bolgesel goc olgusu, giiniimiizde en fazla giindemde olan, {izerinde en fazla tartisilan toplumsal
sorunlardan birisidir. Tiirkiye’de gegmisten giinimiize kadar olduk¢a kompleks bir go¢ siireci yasanmis ve
halen de bu siire¢ devam etmektedir. (Igduygu, vd., 1998: 217).

Sanayinin ve modernlesmenin artmast ile birlikte, gelisme diizeyi ile birlikte toplumlarda
kapitalistlesmenin de artmaya basladig1 goriilmektedir. insanlar, is bulmak umudu ile yasadiklar1 yerlesim
birimlerinden koparak daha biiyiik kentlere go¢ etmektedirler. Bolgesel gogiin en 6nemli nedenlerinden biri
olarak ekonomik itici sebep olarak gog edilen yerin ekonomik gelismisligi bulunmaktadir. Kisi bu ekonomik
gelismislik ile birlikte gog ettigi yerde daha fazla is bulma imkanina sahip olacaktir.

Diinyadaki biitiin iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye'de de bolgesel gd¢ olgusunun ana nedenleri arasinda,
ekonomik, cografik, sosyal, kiiltiirel, demografik ve siyasal nedenler yer almaktadir. Tiirkiye'de go¢ eden
insanlarin biiytik bir gogunlugunun ekonomik nedenler yiiziinden devamli ikametgahlarini degistirdikleri ve
bu sebeple gerek bolgesel gerekse kisisel olarak gelir esitsizliginin bélgesel go¢ olgusunun en O6nemli
gerekgesi oldugu kabul edilmektedir (Yamak vd., 1999: 16-17). Bolgeler arasindaki gelir esitsizligi, go¢ eden
kisiler agisindan bakildiginda az gelismis bolge ve illerden o6zellikle ekonomik olarak daha ¢ok gelismis
bolgelere dogru bir emek hareketine neden olacaktir. Yine bélgeler arasinda sik¢a rastlanan gelir ve
ticretlerdeki esitsizlik bakimindan diisiindiigiimiizde, ekonomik olarak diisiik ticretlerin oldugu boélgelerden
daha yiiksek gelir beklentisinin oldugu bolgelere gé¢ gergeklesecektir. Yani gb¢, ekonomik yo6nden az
gelismis bolgelerden ekonomik yonden daha gelismis bolgelere yonelik olarak ortaya ¢ikmaktadir (Celik,
2007: 88).

Caligmada ekonomik biiylime ile bolgesel go¢ arasindaki iliski incelenmistir. Ekonomik biiyiime
olarak o ilin endiistriyel GSYH’sindaki artis ile yiiksek 6grenim gormiis niifus oran1 degiskenleri; bolgesel
g0¢ i¢in ise o ilin net gé¢ hiz1 degiskeni baz almmustir. Arastirma kapsaminda Tiirkiye’nin niifus olarak en
biiyiik ii¢ ili olan Istanbul, Ankara ve Izmir’in ait 2008-2018 yillarma ait verileri kullanilmistir Verilerin
analizinde degiskenlerin birbirleri arasinda mevcut durumda var olan iligkileri ve baglantilar1 oldugu sekliyle
inceleyen iligkisel tarama modeli kullanilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Kirsal alanlardan biiyiik sehirlere yapilan hizli go¢ artisinin temel sebebi, kirsal bolgelerdeki igsizlik
ve her gecen giin kotiilesen ekonomik ve sosyal kosullardir. Tiirkiye’de bolgesel gbgiin birinci nedeni olarak
Ozdag’in calismasinda %35,8 ve Ergil’in (1995) calismasinda ise %40,2 ile bdlgenin ekonomik durumu
oldugu belirtilmistir (Bayhan, 1997:184).

Gog veren bolgelerden gog alan bolgelere gog eden her 100 insandan yaklasik olarak 25°i ekonomik
sebepler ile go¢ etmektedirler. Insanlarin bolgesel gd¢ kararini vermesindeki en énemli neden, ¢ok go¢ alan
bolgelerdeki gelir diizeyinin daha yiiksek olmasidir. Yamak vd. (1999) yaptiklar1 arastirmada, 1980-90
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doneminde iller aras1 net go¢ ile kisi basina diisen gelir arasindaki iligskiyi ampirik olarak incelemislerdir.
Calismada, bolgesel gelir dengesizliklerinin bolgesel gog tizerindeki etkisi arastirilmis ve bu etkinin net go¢
veren bolgelerin diisiik gelir seviyesinden ziyade, net go¢ alan bdolgelerin yiiksek gelir seviyesinden
kaynaklandigi ortaya konulmustur. Yani, bolgesel go¢ tizerindeki itici faktorlerden ziyade ¢ekici faktorlerin
onemi vurgulanmistir. (Yamak vd., 1999: 23-24).

Gelismekte olan iilkelerde, bolgeler arasi gelismiglik diizeylerindeki farkliliklardan dolay1 kentsel
bolgelerde istihdam edilme olasiligi yani is bulma olasiligi, kirsal kesimlere gore daha fazla olmaktadir.
Speare vd. (1986) kisilerin is bulma firsatlarina kars1 daha ilgili oldugunu gostermistir. Bu durum da kirsal
bolgelerdeki yasam kosullarini ve gelir diizeyini olumsuz yonde etkilemekte ve kentin cazibesini daha da
arttirmaktadir (Speare vd.1986: 240)

Kisilerin go¢ davranisini etkileyen faktorlere bakildiginda gogiin yoniiniin; diigiik ticretli bolgelerden
yiiksek ticretli bolgelere; istihdam firsatlarinin da az oldugu bolgelerden, daha ¢ok oldugu bolgelere dogru
olacag beklenir. Nakosteen vd. (1980), gocli etkileyen degiskenlerden en dnemlisinin; go¢ edilen bolge ile
g0¢ edilmeyen bolge arasindaki gelir farkliligi olarak belirtmistir (Nakosteen vd.,1980: 847).

Pazarlioglu (2007) Panel veri analizi ile yaptig1 ¢alismada, Tirkiye’de bolgesel go¢iin ekonometrik
modelini gelistirmistir. Bu modeli kullanarak ta senaryo analizi yapmustir. Bu analizler sonucunda,
Tiirkiye’de bolgesel go¢ iizerine ongoriiler yapmis ve ekonomik farkliliklarin bélgesel gociin en onemli
nedenlerinden biri oldugunu gostermistir.

1999-2002 tarihleri arasindaki ekonomik ve ya ekonomik olmayan degiskenlerin tilkedeki biiyiik
gocler iizerindeki etkisini arastiran Cebula vd. (2005)’nin yaptiklar1 analizler sonucunda, iilkedeki biiyiik
goclerin kisi bagina diisen gelirin veya gergek kisi basina diisen gelirin artmasi ile pozitif iken ortalama
yasam masraflarinin azalmasi ile negatif yonde etkili oldugu gosterilmistir (Cebula vd. ,2005:270).

3. YONTEM
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bolgeler arasinda ¢ok sik rastlanan ticret ve gelir farkliliklar agisindan bakildiginda Tirkiye’de gogiin
yoniiniin diisiik ticretlerin oldugu bolgelerden daha yiiksek iicret beklentisinin oldugu boélgelere dogru oldugu
goriilmektedir. Kisilerin go¢ davranisini etkileyen faktorlerden biri olan ticretin, diisiik ticretli yerlerden daha
yiiksek ticretli bolgelere; istihdam firsatlarinin az oldugu alanlardan, ¢ok oldugu alanlara yani ekonomik
olarak az gelismis yerlerden daha ¢ok gelismis yerlere hareket edecegi seklinde olmasi beklenir.

Bu baglamda, bu calismada ekonomik biiyiime ile bolgesel go¢ arasindaki iliski incelenmistir.
Ekonomik biiylime olarak o ilin endiistriyel GSYH’sindaki artig ile yiiksek 6grenim gormiis niifus oram
degiskenleri; bolgesel gog i¢in ise o ilin net go¢ hiz1 (Bagka illerden bu ile gb¢ eden niifus orani - Bu ilden
diger illere go¢ eden niifus orani) degiskeni baz alinmistir.

3.2. Arastirma Deseni

Calismada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Iligkisel tarama modelinde degiskenlerin birbirleri
arasinda mevcut durumda var olan iligkileri ve baglantilar1 oldugu sekliyle incelenmektedir (Biiyiikoztiirk et
al, 2018).

3.3.  Arastirmanin Simirhihiklari

Arastirma kapsaminda Tiirkiye’nin niifus olarak en biiyiik ii¢ ili olan Istanbul, Ankara ve Izmir’in ait
2008-2018 yillarna ait verileri kullanilmistir. Ayrica arastirma il bazinda sanayi GSYH, yiiksek 6grenim
gbrmiis niifus oran1 ve net gé¢ hiz1 degiskenleri ile sinirlidir.
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3.4. Arastirma Modeli

Arastirma kapsaminda olusturulan bolgesel go¢ denklemi denklem 3.1.’de sunulmustur. Bahse konu
denklemde, il bazinda net go¢ hizi (GOC); il bazinda sanayi GSYH (GSYH_SANAYI) ile il bazinda yiiksek
Ogrenim gormiis niifus oraninin (NUFUS) bir fonksiyonu olarak diisliniilmiistiir.

A GOC: = Bo+ B1AIn GSYH_SANAY I + B2AIn NUFUS: + €, 3.1

Arastirma kapsamindaki degiskenlerden “il bazinda sanayi GSYH”ni birimi “Milyar TL”; “Il bazinda
yiiksek 6grenim gdrmiis niifus oram™ ile “Il bazinda net gdo¢ hizi” degiskenlerinin birimi “%” olarak
belirlenmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) nun resmi web sitesinde yer alan bilgiler 1s11nda il net goc
hiz1 o ilin o yi1l aldig1 gé¢ oranindan verdigi gb¢ orani ¢ikarilarak hesaplandigi goriilmektedir. Net go¢ hizi
oraninin pozitif degerde olmasi o ilin o yil belirtilen oranda go¢ aldigini; negatif degerde olmasi ise o ilin o
yil belirtilen oranda gd¢ verdigini belirtmektedir.

Degisken isimlerinde gecen “A” ifadesi, ilgili degiskenin birinci dereceden farkinin alindigini; “In”
ifadesi ise logaritmasinin alindigin ifade etmektedir.

Bu nedenle;

“A GOC” ifadesi “il bazinda net gd¢ hiz1” degiskeninin sadece birinci dereceden farkmin alindigin
(Net go¢ hiz1 degiskeni birgok negatif deger icerdiginden veri kayb1 yasanmamasi icin logaritma alma islemi
uygulanmamustir),

“Aln GSYH_SANAY|” ifadesi “il bazinda sanayi GSYH” degiskeninin logaritmasinin ve birinci
dereceden farkinin alindigini,

“Aln NUFUS” ifadesi “Il bazinda yiiksek 6grenim gérmiis niifus oran1” degiskeninin logaritmasinin ve
birinci dereceden farkinin alindigini belirtmektedir.

Degiskenlerden “Il bazinda yiiksek Ogrenim gormiis niifus oram” Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK)’nun resmi web sitesinde yer alan o ildeki yiiksekokul veya fakiilte, yiiksek lisans ile doktora mezunu
niifusun tiim Tiirkiye’deki toplam rakama bdliinmesi ile elde edilmistir.

3.5. Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsamindaki tiim veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) resmi web sitesinden
(www.tuik.gov.tr) elde edilmistir.
3.6. Verilerin Analizi

Verilerin analizlerinde Eviews 10, Stata 15, SPSS 22 ve Excel 2013 programlarindan yararlanilmustir.
Oncelikle Tiirkiye nin niifus olarak en biiyiik ilk ii¢ iline ait verilerin ortalama, standart sapma, minimum ve
maksimum degerleri SPSS 22 programu ile hesaplanmig ve bu verilere ait grafikler Excel 2013 programinda
hazirlanmigtir. Miiteakip analizler i¢in ise Eviews 10 ve Stata 15 programlari kullanilmistir. Verilerin
duragan hale getirilmesi i¢in logaritma ve fark alma islemleri uygulanmig, miiteakiben yapilan yatay kesit
bagimlilig1 testi sonucunda degiskenlerde yatay kesit bagimliligi tespit edildiginden verilerin duragan
olduklar ikinci nesil kok birim testi olan CADF (Cross Sectionally Augmented Dickey Fuller) kok birim
testi ile test edilmistir. Egim katsayilariin homojenligi i¢in Delta testi, degiskenler arasindaki uzun donemli
iligkilerin tespiti icin Westerlund es biitiinlesme testi ve kisa donemli iligkiler i¢in ise Dumitrescu Hurlin
nedensellik analizi kullanilmugtir.

4. BULGULAR
4.1. Arastirma Verileri

Arastirma kapsamindaki degiskenlere ait betimsel istatistiki bilgiler miiteakip tablo ve grafiklerde
sunulmustur.
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2008-2018 yillart arasindaki Tiirkiye’nin {i¢ biiyiik ilinde yiiksek 6grenim gérmiis niifus oranina iligkin
istatistiki bilgiler Tablo 1’de oldugu gibidir.

Tablo 1: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye’nin Ug Biiyiik Ilinde Yiiksek Ogrenim Gérmiis Niifus
Oranina {liskin Istatistiki Bilgiler

il Minimu Maksim Ortala Stand

m um ma art Sapma

Istanbul 9,63 22,18 16,09 4,34
Ankara 14,34 27,10 21,25 4,27
[zmir 10,03 21,39 15,98 3,84

2008-2018 yillar1 arasinda;

Istanbul’da yiiksek 6grenim gérmiis ortalama niifusun oran1 %16,09; minimum oran %9,63 (2008) ve

maksimum oran %22,18 (2018);

Ankara’da yiiksek 0grenim gormiis ortalama niifusun oram1 %21,25; minimum oran %14,34 (2008) ve

maksimum oran %27,10 (2018);

Izmir’de yiiksek dgrenim gdrmiis ortalama niifusun oran1 %15,98; minimum oran %10,03 (2008) ve

maksimum oran %21,39 (2018)’dur.
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Grafik 1: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye nin Ug Biiyiik ilinde Yiiksek Ogrenim Gormiis

Niifus Oranm

2008-2018 yillar arasindaki Tiirkiye’nin ii¢ bilyiik ilinde yiiksek 6grenim gdrmiis niifus orani grafigi
Grafik 3.1°de sunulmustur. Her ii¢ ilde de yiiksek 0grenim gormiis niifusun oranmnin dogrusal bir sekilde

arttig1 goriilmektedir.
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Tablo 2: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye nin Ug Biiyiik Ilinin Sanayi GSYH’sma iliskin
Istatistiki Bilgiler

il Minimu Maksim Ortala Stand

m um ma art Sapma
Istanbul 72,53 306,34 160,20 77,66
Ankara 22,82 87,94 47,19 21,02
[zmir 16,49 80,31 39,24 20,11

2008-2018 yillar1 arasindaki Tiirkiye’nin ii¢ biiyiik ilinde sanayi GSYH’sina bakildiginda;

Istanbul’un ortalama sanayi GSYH’s1 160,20 milyar TL; minimum miktar 72,53 milyar TL (2009) ve
maksimum miktar 306,34 milyar TL (2018);

Ankara’nm ortalama sanayi GSYH’s1 47,19 milyar TL; minimum miktar 22,82 milyar TL (2009) ve
maksimum miktar 87,94 milyar TL (2018);

[zmir’in ortalama sanayi GSYH’s1 39,24 milyar TL; minimum miktar 16,49 milyar TL (2009) ve
maksimum miktar 80,31 milyar TLdir (2018).
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Grafik 2: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye’nin Ug Biiyiik Ilinin Sanayi GSYH

Grafik 2°de 2008-2018 yillar1 arasindaki Tirkiye’nin ti¢ biiyiik ilinin sanayi GSYH grafigi verilmistir.
Ankara ve {zmir’in sanayi GSYH’larmnin yavas bir artis trendine sahip oldugu goriiliirken, Istanbul’un sanayi
GSYH’sindaki artig daha dogrusal ve keskindir.
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Tablo 3: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye’nin Ug Biiyiik Ilinin Net Go¢ Hiz1 Oranlarina Iliskin

Istatistiki Bilgiler
il Minimu Maksim Ortala Stand
m um ma art Sapma
Istanbul -13,90 9,00 1,30 6,28
Ankara -6,80 11,20 6,10 4,92
[zmir 2,30 7,20 4,58 20,11

2008-2018 yillar1 arasindaki Tiirkiye’nin {i¢ biiylik ilindeki net gé¢ hiz1 oranlarina bakildiginda;

Istanbul’un ortalama net gd¢ hiz1 oran1 %1,30; minimum oran -%13,90 (2009) ve maksimum oran %9
(2018);

Ankara’nin ortalama net go¢ hizi oram1 %6,10; minimum oran -%6,80 (2009) ve maksimum oran
%11,20 (2018);

[zmir’in ortalama net gd¢ hiz1 orani %4,58; minimum oran %2,30 (2009) ve maksimum oran
%7,20°dir (2018).
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Grafik 3: 2008-2018 Yillar1 Arasindaki Tiirkiye’nin Ug Biiyiik ilinin Net Gé¢ Hiz1 Oranlar

2008-2018 yillant arasindaki Tiirkiye’nin ii¢ biiyiik ilinin net gd¢ hiz1 oranlan grafigi Grafik 3’te
verilmistir. Istanbul ve Ankara’nin net gé¢ hiz1 grafiklerinin sahip oldugu trendlerin birbirine benzer oldugu
goriilmektedir. Bu iki ilin net gb¢ hiz1 oranlarinda dalgalanmalar olsa da genel itibariyle 2008-2011 yillar1
arasi artan bir trende sahip oldugu, 2011°den itibaren ise baz1 istisnalar hari¢ diislis trendine girdigi ve 2017
sonras1 bu diisiis trendinin ¢ok keskinlestigi ve negatif degerler aldig1 goriilmektedir. Izmir’in net gd¢ hizinin
ise Istanbul ve Ankara’ya nazaran daha stabil oldugu gériilmektedir. 2009-2010 arasindaki diisiis ile 2013-
2014 arasindaki yiikselis haricinde genel olarak bu ilde net go¢ hizinin yatay bir seyir izledigi goriilmektedir.
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4.2. Yatay Kesit Bagimlihgl, Kok Birim ve Delta Testleri Sonuclar

Arastirma kapsaminda yapilacak analizlerin dogrulugu agisindan, oncelikle verilerin duragan yatay
kesit bagimliliklari, egim katsayilarinin homojen/heterojen olma durumlar ile kok birime sahip
olma/olmama durumlar1 incelenmistir (Giiris vd., 2017). Verilerin duraganliklarinin kontroliinde hangi testin
kullanilacagima karar vermek iizere Oncelikle degiskenlerde yatay kesit bagimliligi olup/olmadigi
incelenmistir. Yatay kesit bagimlilig1 sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Yatay Kesit Bagimlilig1 Testleri Sonuglari

GOC GSYH_SANAYI NUFUS
Test Tipi Test ol Test ol Test (,)la.s '
[statistigi asilik [statistigi asilik [statistigi Iik Degeri
= | Degeri (p) = | Degeri (p) s ()

Breusch- 10.14 0.0 32.86 0.0 32.92 0.000

Pagan LM 897 173 732 000 781 0

Pesaran 2.918 0.0 12.19 0.0 12.21 0.000

scaled LM 554 035 328 000 798 0
Bias-

corrected scaled 2.768 0.0 12.04 0.0 12.06 0.000

LM 554 056 328 000 798 0

1.854 0.0 5.732 0.0 5.738 0.000

Pesaran CD 670 636 999 000 276 0

Tablo 4’te goriildiigii lizere her dort test tipine gdre arastirmanin her iic degiskeninde yatay kesit
birimleri arasinda bagimlilik vardir (p<.05).

Egim katsayilarinin homojenlik/heterojenlik durumlar1 Delta testi ile kontrol edilmistir. Delta testi
sonuglart Tablo 3.5’te sunulmustur.

Tablo 5: Delta Testi Sonuglart

Degisken Delta Tilde Delta Tilde Adj.
Test Olasilik Test Olasilik
Istatistigi Degeri (p) Istatistigi Degeri (p)
GOC ve GSYH_SANAYI .943 .346 1.106 .269
GOC ve NUFUS .983 .326 1.153 .249

Egim katsayilarinin homojenligi Net gdé¢ hizi-Il bazinda sanayi GSYH ve Net go¢ hizi-il bazinda
yiiksek 6grenim gormiis niifus oran1 olmak {izere ayr1 ayr1 sinanmistir. Hem net go¢ hizi-il bazinda sanayi
(p>.05) GSYH hem de Net gd¢ hizi-1l bazinda yiiksek 6grenim goérmiis niifus (p>.05) igin egim katsayilarimi
homojen oldugu goriillmektedir.

Aragtirmanin  degiskenlerinde yatay kesit bagimliligi tespit edildiginden degiskenlerin
duraganliklarinin sinanmasinda ikinci nesil kok birim testi olan CADF testi kullanilmigtir. CADF kok birim
testleri sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6: CADF Kok Birim Testleri Sonuglari

Degisken CADF
t- cv cv cv Z[t- p
bar 10 5 1 bar]
- - - - - 01
AGOC 3.349 2.280 2.470 2.850 2.128 7
Aln - - - - - .00
GSYH_SANAYI 3.627 2.280 2.470 2.850 2.485 6
Aln NUFUS ) ) ) ) ) 00
3.779 2.220 2.370 2.660 3.288 1

Tablo 6’daki sonuglar incelendiginde;

Net go¢ hizi degiskeninin birinci dereceden farki alindiginda; il bazinda sanayi GSYH ile il bazinda
yliksek Ogrenim gormiis niifus orami degiskenlerinin logaritmasi ve birinci dereceden farki alindigina
duragan hale geldikleri goriilmektedir (p<.05).

4.3. Westerlund Es Biitiinlesme Analizi

Arastirma kapsamindaki degiskenlerin yatay kesit bagimliligina sahip olduklar1 ve birinci derece farki
alimdiginda duragan hale geldigi goriilmiistiir. Bu nedenle degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskilerin
tespitinde Westerlund es biitiinlesme analizinin kullanilmasina karar verilmistir. Westerlund es biitiinlesme
analizi Net go¢ hizi-Il bazinda sanayi GSYH ve Net gd¢ hizi-Il bazinda yiiksek 6grenim gormiis niifus oran
olmak iizere ayr1 ayr1 yapilmistir. Sonuglar Tablo 7°de oldugu gibidir.

Tablo 7: Westerlund Es Biitiinlesme Testi Sonuglari

Net gog hizi-i1 bazinda sanayi GSYH

Deger Z Degeri Olasilik Degeri (p)
Gt -3.698 -3.702 .000
Ga -7.408 -.085 466
Pt -6.371 -3.886 .000
Pa -8.589 -1.701 .045

Net go¢ hizi-11 bazinda yiiksek 6grenim gdrmiis niifus orani

Gt -3.835 -3.966 .000
Ga -8.569 -.454 325
Pt -8.438 -5.965 .000
Pa -11.327 -2.769 .003

Sonuglarin degerlendirilmesi, homojenlik ve heterojenlik durumuna goére iki farkli sekilde olmaktadir.
Egim katsayilar1 homojen oldugunda yatay kesit birimlerine ait Pt ve Pa panel test istatistikleri dikkate
alinirken, egim katsayilar1 heterojen oldugunda ise Gt ve Ga test istatistikleri dikkate alinmaktadir (Aytun ve
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Akin, 2014). Sonuglar hem Net go¢ hizi-il bazinda sanayi GSYH (p<.05) hem de Net go¢ hizi-il bazinda
yliksek 6grenim gormiis niifus orani (p<.05) arasinda es biitiinlesme iliskisi, diger bir ifadeyle uzun dénemli
bir iliski oldugunu gostermektedir.

3.2.4. Dumitrescu Hurlin Nedensellik Analizi

Arastirma kapsaminda Net gd¢ hizi-Il bazinda sanayi ile Net go¢ hizi-Il bazinda yiiksek 6grenim
gormiis niifus orani arasindaki nedensellik iligkilerinin tespitinde Dumitrescu Hurlin nedensellik analizi
kullanilmustir. Tablo 8’de test sonuglar1 verilmistir.

Tablo 8:Westerlund Es Biitiinlesme Testi Sonuglari

- w Z
Nedensellik Y onii ist. Bar fst. p
. . i 6. 6. .00
Il bazinda sanayi GSYH—Net go¢ hizi 131 284
Net go¢ hizi—il bazind i GSYH o ) 83
—
et gb¢ hizi azinda sanayi 23 61
il bazinda viiksek 8drenim eérmiis niif Net o6¢ h 3. 2. 27
—
azinda yiiksek 6grenim gdrmiis niifus orani et go¢ hizi 173 662
. ; , S 2 - 47
Net go¢ hizi—Il bazinda yiiksek 6grenim gérmiis niifus orani 55 913

Il bazinda sanayi GSYH’sindan net gd¢ hizina dogru tek yonlii bir panel nedensellik iliskisi
bulunurken (p<.05); net gé¢ hizindan il bazinda sanayi GSYH’na, il bazinda yiiksek 6grenim gdérmiis niifus
oranindan net go¢ hizina ve net go¢ hizindan il bazinda yiiksek 6grenim goérmiis niifus oranina dogru bir
panel nedensellik tespit edilmemistir (p>.05).

5. TARTISMA ve SONUC

Celik (2006), “itici ve c¢ekici giicler yaklasimi” ile yapmis oldugu ampirik calismasinin yani sira
Tirkiye’deki i¢ goglerin teoriye uygunlugunu da arastirmistir. 24 Tiirkiye’deki i¢c goclerin ekonomik
nedenlerini kir ve kent igin regresyon analizi yaparak belirlemeye calismistir. 2000 yili DIE verilerini
kullanarak yapmis oldugu ekonometrik analizde gocii bagimhi degisken, gocii etkileyen faktdrlerden
sanayilesme, gelir, istihdam, egitim ve saglig1 bagimsiz degiskenler olarak kullanmistir. Gelirin beklentilere
uygun olarak go¢ iizerinde beklenen bir etkiye sahip olmadigi ancak diger degiskenlerin beklentiler yoniinde
oldugu sonucuna ulagmistir. Bireylerin gb¢ etmesine neden olan itici giicler olarak; tarim alanindaki toprak
yetersizligi, tarimdaki makinelesmeyi, bazi1 bolgelerde goriilen giivenlik problemleri, egitim ve saglik
hizmetlerindeki yetersizlikleri ortaya koymustur. Tiirkiye’deki i¢ gogleri tekrar ele alan Celik (2007), 1985-
2000 yillar1 arasindaki gog¢ verilerini kullanarak, Tiirkiye’deki i¢ gdclerin yoniinii hem bolgesel hem de il
bazinda incelemistir. Ayrica bdlgeler acisindan gelirin goce olan etkisini de dikkate almis, gelir ve goc
iliskisini analiz etmistir. Bu analizde her bolgenin Gayri Safi Yurti¢i Hasilas1 (GSYIH) ile net go¢ oranlarim
kullanmistir. Sonug itibariyle; bolgeler arasinda sosyo-ekonomik gelisme bakimindan farkliliklarin oldugu ve
bolgesel farkliliklarin go¢iin yonii lizerinde bir etkiye sahip oldugu bulunmustur. Marmara, Ege ve Akdeniz
bolgeleri goc ceken bolgelerdir. Aynmi egilim il bazindaki goglerde de gozlemlenmis ve sosyoekonomik
yonden gelismis sehirlerin net go¢ aldigi vurgulanmustir.

Topbas (2007), i¢ gocilin belirleyici faktorleri iizerine yaptigt ampirik bir ¢aligma ile i¢ gogiin
belirleyicilerine kuramsal olarak deginmistir. Tiirkiye'deki i¢ go¢ hareketleri 25 iizerinde etkiye sahip olan
faktorleri belirlemek igin 2000 yili genel niifus saymm verilerinden yararlanmistir. 2000 yili verilerini
kullanarak iki model gercevesinde analizlerini il diizeyinde gerceklestirmistir. Calismasinda; net gog, alinan
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ve verilen gog, issizlik, bliylime orani, kamu yatirim tahsisleri, kisi basina diisen gelir gibi ¢ok sayida
ekonomik degisken kullanmistir. Bu veri seti ile lojistik regresyon modelini kullanarak ekonometrik bir
analiz yapmustir. iller bazinda yapilan bu analiz sonucunda, i¢ gd¢ hareketlerinin temel belirleyicilerinin
kamu yatirimlari, gog stoklari, kisi basina gelir ve issizlik oldugunu tespit etmistir.

Tiirkiye’deki bolgesel gé¢ akimlarin1 Lowry Hipotezi’ni dikkate alarak inceleyen Topbas ve Tanridver
(2009), 5 niifus sayim donemini (1970-1975, 1975-1980, 1980-1985, 1985- 1990 ve 1990-2000 yillar1)
dikkate almiglardir. Calismalarinda ilk dort donem igin 67 ili, son donem icin ise 73 ili iceren niifusun
biiyiikliigiinii, kisi basma GSYIH'y1 ve net gd¢ oramni kullanarak iller arasi niifus hareketliligini
arastirmislardir. Lowry hipotezinin iilkemizdeki bolgesel go¢ akimlar iizerinde gecerli oldugu ve tahmin
edilen modellerden alinan go¢ oraninin verilen gé¢ oranina nispeten net go¢ hizi lizerinde daha fazla bir
etkiye sahip oldugu sonucuna varilmistir.

Feridun (2007)’nin 1980 ve 2004 yillar1 arasindaki diinya kalkinma gostergeleri veri tabanindan aldigi
yillik veri setini donemini inceledigi calismada, Isveg’teki gog, kisi basina diisen GSYIH ve issizlik
arasindaki iliskiyi Otoregresif Gecikmesi Dagitilmis (ARDL) Sinir testi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli
(VECM) altinda Granger nedensellik testi ile analiz etmistir. Yapilan ampirik analizlerin sonuglarma gore
GSYIH ve goc arasinda cift yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Ayrica issizlik ile gé¢ arasinda
tek yonlii bir iligki oldugu saptanmuistir.

Tirkiye'de 67 ilin 1980-1990 yillar1 arasinda net gé¢ oranlari ile kisi bagina diisen gelir rakamlari
arasindaki iliskileri istatistiksel olarak incelendigi Yamak vd. (1999)’nin ¢alismasinda, niifusun ne kadarlik
bir kisminin ekonomik nedenlerle gog ettigi ve gelirin yoresel dagilimindaki dengesizliklerin giderilmesi
durumunda ne kadarlik bir bolgesel gbé¢ hareketinin olacagi seklindeki sorular cevaplandirilmaya
calisilmistir. Analizlerin sonucuna gore, net gog¢ alan illere gelen her 100 kisinin 70'i ekonomik nedenlerle
daimi ikametgahlarin1 degistirmektedir.

2008-2012 donemi igin Tirkiye’deki bolgesel gogiin belirleyicilerinin saptanmasinin amaglandig
Catalbas vd. (2015)’nin yaptiklar1 analizler sonucunda, bolgeler arasi gog tizerinde bolgenin zenginlik
diizeyinin olumlu, enflasyon orani, istihdam oraninin ise olumsuz etkisi oldugu tespit edilmistir.

Bu calisma da biiyiik sehirlere yapilan gogiin ekonomik biiylime ve go¢ edilen sehirdeki yiiksek
ogrenim orani ile iligkisi incelenmektedir. Bu kapsamda ¢aligmanin uygulama boéliimiinde, Tiirkiye’nin en
biiyiik ii¢ ilinin 2008-2018 yillar1 arasindaki verileri dogrultusunda il bazinda sanayi GSYH’s1, il bazinda
yiiksek Ogrenim gormiis niifus oram ile net gé¢ hizi arasindaki uzun ve kisa donemli iliskiler analiz
edilmistir.

Sonuglar kisa déonemde il bazinda sanayi GSYH’nin net gé¢ hizinin nedeni oldugunu ve il bazinda
sanayi GSYH-Net gé¢ hiz1 ile il bazinda yiiksek 6grenim goérmiis niifus orani-net go¢ hizi arasinda uzun
donemli bir iliskinin var oldugunu ortaya koymaktadir. Ilin sanayi GSYH’sindaki biiyiime aldig1 gég¢ oram
artmaktadir.

Yapilan analiz sonuglarindan da goriilecegi {izere Bolgeler arasi gociin en 6nemli nedenlerinden biri
ekonomik nedenlerdir. Go¢ edecek kisiler go¢ ettigi yerin ekonomik refahina ve gelismisligine gore o
bolgeleye goc etmek istemektedirler. Go¢ hizim1 azaltmak igin Oncelikle iilkenin her bolgesine aym
ekonomik imkanlar1 sunmak ve bolgelere yapilan goglerle birlikte ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiine yonelik
uygun politikalarin belirlenmesi ve gogiin nedenlerinin bilinmesi ile miimkiindiir.
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