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teknoloji okuryazari bireylerin yetistirilmesinde, {niversitelere biliyllk gorev diismektedir. Bilisim
teknolojilerinin 6grenme-ogretme siirecine etkili katkist kagmnilmazdir.

Bu arastirmanin amaci, meslek yiiksek okulu 6grencilerinin teknoloji okuryazarligina iliskin motivasyon
diizeylerini belirlemek ve bunun cinsiyet, mezun olunan lise tiiri, 6grenim goriilen boliim, smif ve akademik
ortalama gibi degiskenler acisindan degisip degismedigini ortaya koymaktir. Arastirmanin galisma grubunu
Kocaeli Universitesi Meslek Yiiksek Okullarinda 6grenim goren 261 &grenci olusturmaktadir. Teknoloji
Okuryazarhigma iliskin kazanimlara uygun olarak gelistirilmis olan 6grencilerin teknoloji okuryazarligi igin
gerekli olan bilgi, tutum ve davraniglarinin gelistirilmis oldugunun sdylenmesi miimkiindiir.

Arastirmaci tarafindan hazirlanan ‘Kisisel Bilgi Formu’ ile Yigit, E. (2011) tarafindan gelistirilmis ‘Teknoloji
Okur yazarlig1 Olgegi’ araciligtyla toplanan bilgiler, yapilan istatistiksel analizlerde dgrencilerin teknoloji okur
yazarlik diizeylerinin demografik degiskenlere gore farklilik gostermedigi tespit edilmistir.”

Anahtar Kelimeler: Teknoloji okuryazarligi, teknoloji egitimi, motivasyon
ABSTRACT

In today's world where change is rapidly changing, universities play a major role in educating technology literate
individuals with the skills required by the participant and the age. The effective contribution of information
technologies to the teaching-learning process is inevitable.

The aim of this study is to determine the motivation levels of vocational high school students regarding
technology literacy and to determine whether it changes in terms of gender, type of high school graduated,
education department, class and academic average. The study group consists of 261 students studying at Kocaeli
University Vocational High Schools. It is possible to say that the students' knowledge, attitudes and behaviors
required for technology literacy have been developed in accordance with the gains related to Technology
Literacy.

The information collected through the ‘Personal Information Form tarafindan prepared by the researcher and the
Ok Technology Literacy Scale mis developed by Yigit, E. (2011) revealed that students' technology literacy
levels did not differ according to demographic variables.

Keywords: Technology literacy, technology education, motivation

" Yigit, E. O. (2011). Sosyal bilgiler égretmen adaylarimn  teknoloji okuryazarligi diizeylerinin ve teknoloji ile
biitiinlestirilmis sosyal bilgiler 6gretimine yonelik goriislerinin belirlenmesi (Doktora tezi). Marmara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul
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1. GIRIS

Giliniimiizde insanlar teknoloji ile ¢ok fazla muhatap olmaktadir.2000°1i yillardan beri bilgi 6n
planda ve bu durum teknolojinin hemen her alanda varliginin sebebidir. Dijital teknolojinin
gelismesiyle birlikte yeni arastirmalar, tartismalar ve degisimler olusmaktadir (Aydin, ve
Silik, 2018) .

Teknolojinin hizla degistigi ve gelistigi goz Oniine alindiginda, teknoloji kullanimina
bagimliligin artmas: dogal bir sonugtur. Teknoloji kullanimi denilince iletisim ve ulasim
araclar1 akla gelmektedir ancak teknolojiyi bu kadar kisitli alanlara sikistirmak hata olarak
kabul edilebilir. Teknoloji, sosyal, kiiltiirel, bilimsel, ticari, tiretim gibi farkli unsurlar goz
oniinde bulundurularak teknoloji kullanim boyutlarini diisiinmek gerekmektedir.

Teknoloji okur yazarhigi en temel anlamda ilgili bireylerin teknoloji yonetimini
gerceklestirebilmeleri igin yeterli teknoloji egitimine sahip olmalari, teknoloji sistemini ve
yeniliklerini yonetebilmeleri, kisa ve uzun vadede bilgilerini degerlendirebilmeleri olarak
diistintilebilir (Yiiksel ve Giince, 2017).

Teknoloji okur yazarligindan s6z ederken beraberinde ii¢ temel yetenekten de bahsetmek
gerekmektedir. Bunlar, teknoloji ile ilgili bilginin arastirilmasi, bu bilgiyi degerlendirebilme
ve bu bilgiyi teknolojide ki sorunlarin ¢oziimiinde ve yarar saglayacak sekilde kullanabilmedir
(Wagland, 2006).

Bir bagka anlatimla bir bireyin, teknolojik kavramlarin farkinda olarak, karar vermede gerekli
olan bilgileri elde etme, anlama ve degerlendirmesidir. Teknoloji okuryazarligi, kendine 6zgii

stireclerle calisma yeteneginden ¢ok daha genis teknolojik diinyayr anlama kapasitesidir
(NAE/NRC, 2002).

Teknoloji okur yazarligin boyutlari; Teknoloji iletisim ve ulagim bilgisi, teknolojik sorunlar
davranislar belirleyici ek 6geler, teknoloji liretim ve kullanimina yonelik sorumlu davraniglar
(Erdas, Aksiit, ve Aydin, 2015).

Uluslararas1 Egitim Teknolojileri (Dernegi) Birligi (The International Society for Technology
in Education-ISTE) Teknolojinin egitimde kullanilmasiyla ilgili ¢alismalar yapmaktadir.
Bunlara gore teknolojik olarak okuryazar olmak igin bilinmesi ve yapilmasi gerekenler su
sekilde belirtilebilir

v" Teknolojinin 6zellikleri ve kapsami hakkinda bir anlayis gelistirmelidir,

v" Teknolojinin temel kavramlar: agiklanmalidir.

v" Teknolojiler arasindaki iliskileri ve teknoloji ile diger ¢aligma alanlar arasindaki baglanti
kurulmalidir.

v" Teknolojinin kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik etkilerini anlasilmalidir.

v" Teknolojinin ¢evre tizerindeki etkileri anlagilmalidir.

v" Teknolojinin gelistirilmesinde ve kullaniminda toplumun rolii anlatilmalidir.

v" Teknolojinin tarihe etkisi bilinip anlatilmalidir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirmanin temel amaci, Kocaeli Universitesi Meslek Yiiksek Okulunda okuyan {iniversite
ogrencilerinin teknoloji okuryazarligina iliskin motivasyon diizeylerini ¢esitli degiskenlere
gore belirlenmesidir. Bu ¢aligmada, 6grencilerin teknoloji okuryazarligi konusunda ne kadar
bilgiye sahip oldugu, teknoloji ile ilgili kararlar1 vermede hangi kaynaklardan yararlandigi,
kendilerini teknoloji okuryazarligi konusunda ne kadar yeterli gordiikleri, baz1 teknolojik
kavramlara iliskin ne diizeyde bilgi sahibi oldugu belirlenmeye ¢alisiimistir.
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Temel amaca bagl olarak, teknoloji okuryazarli§i boyutlarindan olusan arastirmanin
hipotezleri sunlardir:

H1: Ogrencilerin ‘Teknoloji iletisim ve ulasim bilgisi’ boyutu gii¢liidiir.

Hia: Ogrencilerin teknoloji iletisim ve ulasim bilgisi boyutunun diizeyi degiskenlere gore
farklilik gostermektedir.

H2: Ogrencilerin ‘Teknolojik sorunlar bilgisi’ boyutu giigliidiir.

H2a: Ogrencilerin teknolojik sorunlar bilgisi boyutunun diizeyi degiskenlere gore farklilik
gostermektedir.

H3: Ogrencilerin ‘Sosyo-politik ekonomik bilgi’ boyutu gii¢liidiir.

H3a: Ogrencilerin sosyo-politik ekonomik bilgi boyutunun diizeyi degiskenlere gore farklilik
gostermektedir.

H4: Ogrencilerin “Bilissel beceriler” boyutu yiiksek diizeyde gerceklesir

H4a Ogrencilerin  bilissel beceriler boyutunun diizeyi degiskenlere gore farklilik
gostermektedir.

H5: Ogrencilerin “Teknolojik bilgiyi uygulama” boyutu yiiksek diizeyde gergeklesir

H5a: Ogrencilerin teknolojik bilgiyi uygulama boyutunun diizeyi degiskenlere gére farklilik
gostermektedir.

H6: Ogrencilerin “Teknolojik materyalleri, kaynaklari, araglar1 kullanma” boyutu yiiksek
diizeyde gerceklesir

H6a: Ogrencilerin teknolojik materyalleri, kaynaklari, araglari kullanma boyutunun diizeyi
degiskenlere gore farklilik gostermektedir.

H7: Ogrencilerin “Teknolojik bilgiyi sorumlu kullanma” boyutu yiiksek diizeyde.

H7a: Ogrencilerin teknolojik bilgiyi sorumlu kullanma boyutu diizeyi degiskenlere gore
farklilik gostermektedir.

3. VERILERIN ANALIZi

Verilerin degerlendirilmesinde ; frekans(f), yiizde( %), ortalam (X) ve standart sapma(SS),
gibi tanimlayici istatistiksel yontemler uygulanmistir. Aragtirmadan elde edilen verilerin
istatistiksel analizi SPSS 22.0 yazilimi kullanilarak yapilmistir.Anketten alinan puanlarin,
cinsiyetlerine gore incelenmesinde t testi,yas, gelir diizeyi ve mezun olunan okula gore
incelenmesinde ise tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir.Parametrik testler
uygulanmadan &nce, bu testlerin temel varyanslari sorgulanmustir.Olgegin giivenilirlik
katsayist 0,779 olarak bulunmustur.

4. BULGULAR

Bu boliimde arastirma sonuglarina iliskin“elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmus ve
degerlendirilmistir. Arastirma Kocaeli Universitesine bagli MYO’larda 6grenim goren
ogrenciler ile yiiriitilmiistiir.

Arastirmada anket giivenilirligi Cronbach-Alfa istatistigi ile degerlendirilmistir. Tablo 1deki
sonuglara gore, anketin 33 sorusuna ait olan Cronbach-Alfa istatistigi 0.71’nin iizerinde
olmasindan dolay1 giivenilirdir.
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Tablo 1.Giivenilirlik Analizi
Aciklama Soru Sayis1 Cronbach's Alpha
Tiim Sorular 33 ,718

Cronbach's Alpha katsayis1 0,718>0,01 dlcek %71 giivenilir ¢ikmistir.

Tablo2. Meslek Yiiksek Okulu Ogrencilerinin Teknoloji Okuryazarligma Iliskin Motivasyon Diizeylerini
Ogrenci Perspektifinden Degerlendirilmesi Olceginin Ortalama puanlari ve standart sapmalari

IFADELER N Ort Ss

Soru 1l 99 1,5960 ,66883
Soru 2 99 1,2323 ,47009
Soru 3 99 1,1919 ,39581
Soru 4 99 1,5859 1,26176
Soru 5 99 1,4747 ,62830
Soru 6 99 1,6162 ,75196
Soru 7 99 1,6162 ,68074
Soru 8 99 1,6465 ,70440
Soru 9 99 1,5152 ,62863
Soru 10 99 1,2525 ,50190
Soru 11 99 1,5253 ,67527
Soru 12 99 1,6061 ,80582
Soru 13 99 1,4444 ,62633
Soru 14 99 2,1515 ,80005
Soru 15 99 1,1616 42154
Soru 16 99 2,2222 ,83977
Soru 17 99 1,2323 ,53123
Soru 18 99 1,2020 ,51468
Soru 19 99 1,2121 ,43502
Soru 20 99 1,9596 ,714120
Soru 21 99 1,4747 ,62830
Soru 22 99 1,6768 ,66744
Soru 23 99 2,1111 ,74078
Soru 24 99 1,3333 ,53452
Soru 25 99 1,3434 ,60881
Soru 26 99 1,4242 ,65607
Soru 27 99 1,1919 ,46679
Soru 28 99 1,2626 ,52656
Soru 29 99 1,1818 ,38766
Soru 30 99 1,1717 ,37905
Soru 31 99 1,3030 ,57949
Soru 32 99 1,1717 ,40508
Soru 33 99 2,0909 ,77051

Tablo 2. incelendiginde en yiiksek ortalamanin soru 14 ve soru 16 ortalama X=2,15 ve
X=2,16

“Teknolojik sistemler birbirlerinden bagimsizdir.” ve ‘Tiim sistemler dogada kendiliginden
hazir bulunmaktadir..” Bu iki ifadede ¢iktigi en diisiik ortalamanin ise X= 1,16 ile soru 15
“Aletler insanlarin islerine yardimei olan basit araglardir.” Ifadesi oldugu gériilmiistiir.

Arastirmada 6grencilerin Teknoloji okuryazarliklart okuma, anlama, uygulama boyutlarinda
incelendiginde asagida belirtilen sonuglara ulasilmistir.

Arastirma boyutlarinin tespit edilebilmesi i¢in 6ncelikle KMO ve Bartlett's testi faktor analizi
yapabilmek i¢in On sartlardandir. Normalligi gosterir. KMO>0.6 ve Bartlett sig<0.05
olmalidir. KMO ve Bartlett's testinin anlamli olmasi faktor analizine uygun oldugunu gdsterir.
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Tablo 3. KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Orneklem Olciim Yeterligi ,537
Ki-Kare Degeri 876,921
Bartlett Testi Sd 528
p (p<0.001) ,000

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy (KMO) degeri .0,537 'dir ve 0,537> 0.6
oldugu i¢in anlamli degildir. Bartlett's testi Chi-Square degeri 876,921 ve serbestlik derecesi
528 olup anlamlhidir p<0,05 ten kiigiik oldugu i¢in korelasyon matrisi birim matrisi degildir,
veriler normal dagilmaktadir .Ayrica KMO degeri 1 den uzak oldugu i¢in verilerin faktor
analizine uygun olmadigina karar verilir.

4.1.Demografik Degiskenlerin Analizi

Aragtirmanin temel amacina uygun olarak, Kocaeli Universitesi Meslek Yiiksek Okulunda
okuyan {niversite &grencilerinin teknoloji okuryazarligina iliskin motivasyon diizeylerini
demografik degiskenlere gore, Ggrencilerin teknoloji okuryazarligi konusunda ne kadar
bilgiye sahip oldugu, teknoloji ile ilgili kararlar1 vermede hangi kaynaklardan yararlandigi,
kendilerini teknoloji okuryazarligi konusunda ne kadar yeterli gordiikleri, baz1 teknolojik
kavramlara iliskin ne diizeyde bilgi sahibi oldugu belirlenmeye c¢alisilmistir.

Tablo 4. Teknoloji Okur Yazarligin MYO Ogrencilerinde Cinsiyet bakimindan T testi Sonuclari

CINSIYET N X S.S. T DEGERI | P DEGERI
Teknoloji Kadin 58 49,5690 6,27194 ,682 0,497
Okur_yazarlik | Erkek 41 48,6341 7,30670

*P<0,05

Tablo 8’de goriildiigii gibi;cinsiyet degiskenine gore MYO’da 0Ogrenim goren Ogrencilerin
teknoloji okur yazarlik diizeyine iligkin t testi karsilastirilmasmi gosteren dagilim
incelendiginde;

Sig degeri 0,391>0.05 ten biiyiik oldugu i¢in varyans homojen kabul edilmistir. Sig.(2-tailed)
degeri 0.497> 0.05 ten biiyiikk oldugu i¢in gruplar arasinda fark olmadigina karar
verilir.Cinsiyet agisindan teknoloji okur yazarlikta(T=0,683 p=0,497>0,05"¢) anlaml bir fark
olmadig1 gortilmiistiir.

Tablo 5. Teknoloji Okur Yazarligin MYO Ogrencilerinde egitimini aldiklar1 programla ilgili calismalarina gore t
testi Sonuglari

CALISMA | N X S.S. T DEGERI | P DEGERI
Teknoloji Evet 32 50,0625 6,40029 ,903 0,369
Okur_yazarhk | Hayir 67 48,7612 6,84479

*P<0,05

Tablo 9’de gorildigi gibi; egitim aldiklar1 programda ¢alisma degiskenine gore MYQO’da
ogrenim goren Ogrencilerin teknoloji okur yazarhik diizeyine iliskin t testi karsilastiriimasini
gosteren dagilim incelendiginde; Sig degeri 0,860>0.05 ten biiyliik oldugu i¢in varyans
homojen kabul edilmistir. Sig.(2-tailed) degeri 0.369> 0.05 ten biiyiik oldugu icin gruplar
arasinda fark olmadigina karar verilir. Egitim alinan programda calisma agisindan teknoloji
okur yazarlikta (T=0.903 p=0,369>0,05) anlamli bir fark olmadig1 gériilmiistir.

Tablo 6. Teknoloji Okur-yazarligin MYO Ogrencilerinde Mezun Olunan Lise Bakimindan ANOVA testi
Sonuglari

MEZUN OLUNAN LISE X S.S. F DEGERI | P DEGERI
Teknoloji Anadolu Lisesi 50,2000 7,68519 1,019 0,388

Okur- Mesleki Teknik Lisesi 48,1731 5,81317
Yazarlik Imam Hatip Lisesi 51,3636 7,72364
Diger 48,8333 6,76511

*P<0,05
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Tablo 10°da goriildiigli gibi; mezun olunan lise degiskenine gore MYO’da 6grenim goren
ogrencilerinin teknoloji okur yazarlik diizeyine iliskin one-way anova testi karsilastirilmasini
gosteren dagilim incelendiginde; (F=1,019 p=0,388>0,05’c¢) anlamli bir fark olmadig:
gorilmiistiir.

Tablo 7. Teknoloji Okur-yazarhgim MYO Ogrencilerinde Okuduklar1 Bélim Bakimindan ANOVA  testi
Sonuglari

BOLUM X S.S. F DEGERI P DEGERI

Teknoloji Muhasebe ve Vergi Uygulama 49,7647 | 7,25674 | 3,619 ,016
Okur- Isletme yonetimi 45,0000 | 1,00000
Yazarlik ISG 46,3636 | 3,61933
Ozel Giivenlik 56,0000 | 5,29150

*P<0,05

Tablo 10°da goriildiigii gibi; Ogrencilerin okuduklari béliim degiskenine gore MYO’da
ogrenim goren 6grencilerinin teknoloji okur yazarlik diizeyine iliskin one-way anova testi
karsilagtirilmasint gosteren dagilim incelendiginde; ( F=3,619 p=0,016<0,05’¢) anlamli bir
fark oldugu goriilmiistiir.

5.SONUC VE DEGERLENDIRME

Calismada oncelikle okuryazarlik ve teknoloji okuryazarlik kavramlari ele alinmistir.
Teknoloji okuryazarlik bilgilerinin diizeylerinin belirlenmesi igin Yigit, E. O. (2011). Sosyal
bilgiler ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinin ve teknoloji ile
biitiinlestirilmis sosyal bilgiler ogretimine yonelik goriislerinin belirlenmesi amaciyla
gelistirilmis olan 6lgek kullanilmistir.

Teknoloji okuryazarligt en temel anlamda ilgili bireylerin teknoloji ydnetimini
gerceklestirebilmeleri i¢in yeterli teknoloji egitimine sahip olmalari, teknoloji sistemini ve
yeniliklerini yonetebilmeleri, kisa ve uzun vadede bilgilerini degerlendirebilmeleri olarak
distiniilebilir.

Ogrencilerin teknoloji okuryazar olmasindan beklenen; Teknolojinin dzellikleri ve kapsami
anlamali, temel kavramlari agiklayabilmeli, diger ¢alisma alanlar1 ile baglanti kurabilmelidir.
Teknolojinin kiiltiirel, sosyal, ekonomik politik ve ¢evre lizerine etkilerini bilerek bunun
toplumun roliiniin teknoloji gelismesinde ki yerini bilmelidir. Ayrica teknolojinin tarihe
etkisini de agiklayabilmelidir.

Ogrencilerin yalnizca temel diizeyde teknoloji okuryazar olduklari, dgrencilerin teknoloji
okuryazarliklari cinsiyetlerine, calismalarina, mezun olduklari liseler ve okuduklart béliimlere
gore degisimleri incelendiginde; cinsiyet, ¢alisma ve mezun olunan liseler agisindan anlamli
bir farklilik goriilmemistir. Okuduklar1 boliim agisindan fark goriilmiistiir. Bu boliimler i¢inde
isletme boliimiiniin teknoloji okuryazarliginin disiik ¢iktigi goriilmiistiir. Ancak caligsma
incelendiginde orneklemin homojen olmadigi, gruplar i¢inde isletme bdliimiinden ¢aligmaya
katilan sayisinin az oldugu tespit edilmis, bu durumun testin sonucunu farkli g¢ikardigi
anlagilmistir.

Teknoloji okur yazarlik boyutlar diizeyinde incelendiginde; O6grencilerin teknolojiyi
anlayabildikleri, uygulayabileceklerini ve bilgilerini aktarabileceklerini diisiindiikleri ortaya
cikmustir.

Ogrencilere teknoloji okur yazarlik okuma boyutunda sorulan sorulardan; 81 ders calismak
amaciyla 0-4 saat,11’i 5-9 saat araliginda,4’ii 10-14 saat araliginda ve 3 de 15 saatten fazla
bilgisayar karsisinda bulunduklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin hepsinin en az iki teknolojik
araca sahip olduklar1 gériilmiistiir.
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Ogrencilere teknoloji anlama boyutuyla ilgili sorulan sorulardan; bildiklerini ve dgrendiklerini
aktarmaya meyilli olduklar1 bu konuda merakli ve ilgili olduklari anlasilmistir. Teknoloji
bilgisinin bilissel becerilerini gelistirdigini ve teknolojik sorunlara ¢dziim {iretebildikleri
goriilmektedir. Teknoloji kullanimima ydnelik sorumlu davraniglarin farkinda olduklart ve
bunlarin belirleyici oldugunu anladiklar1 anlagilmaktadir.

Bu aragtirma sonucunda MYO 6grencilerinin teknoloji okur yazarliklari, okuma anlama ve
uygulama konusunda yeterli bilgiye sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ancak hizla degisen ve
gelisen teknoloji karsisinda yetersiz kalabildikleri, materyaller, kaynaklar, araglar vs
ulagabilme ve iletisim agisindan, ayrica bilgiyi uygulayabilme hususunda, dgrencilerin bu
konuda bilinglenmesinin kendilerine ailelerine sonug olarak iilke ekonomisine olumlu katki
saglayacagi disliniilmektedir.
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